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INTELLIGENCE CENTER 

INVESTMENTSCHMIEDE RESEARCH (ISR) 

 

ISR-2026-0071 

BTC-Centrix 

Rechtsträger nicht verifiziert · Jurisdiktion offen · Marketing-/Lead-Plattform 

Deep Dive zu Betreibertransparenz, Lead-Generation, Technik- und Regulierungsclaims 

★ ISR GOLD STANDARD v7.0 · DEEP DIVE 

Version v1.0 · Stand 11. September 2026 · Erstrecherche / OSINT-Deep-Dive 
„Ein ISR-Bericht wird nicht einfach erstellt – er wird geschmiedet.“ 

INTELLIGENCE-AMPEL · KRITISCH 
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EXECUTIVE SUMMARY · INTELLIGENCE-AMPEL: ● KRITISCH 

Executive Intelligence Dashboard 

RESEARCH SCORE 

4,4 / 5 
RISK SCORE 

4,6 / 5 
ANALYSE-SICHERHEIT 

92 % 
E · KRITISCH 

 
Kennzahl Was sie misst – und was nicht Befund 

Research Score [4,4/5] Umfang, Tiefe und Qualität der verfügbaren 
Daten; kein Seriositätsurteil. 

Primärseite, Marketing-Disclaimer, 
Regulatorik und Template-Cluster 
sind gut dokumentiert; Betreiber 
bleibt offen. 

Risk Score [4,6/5] Anlegerrisiko; 5,0 entspricht der höchsten 
Stufe. 

Kein verifizierter Rechtsträger, 
keine verifizierte 
Lizenz/Vertragspartei und kein 
technischer Nachweis der 
beworbenen Bots. 

Analyse-Sicherheit [92%] Belastbarkeit der Gesamteinschätzung; kein 
Vertrauensurteil über das Projekt. 

Marketing-/Lead-Funktion und 
Transparenzdefizite sind direkt 
belegt; Zuordnung zu Drittbrokern 
bleibt offen. 

Rating [E] · Rot Gesamteinschätzung nach ISR-Ratingskala 
v7.0. 

Sehr hohes Risiko; keine Zahlung, 
solange Rechtsträger, Broker, Lizenz 
und Mittelweg nicht primär belegt 
sind. 

 
ZUSAMMENFASSUNG IN EINEM SATZ 

BTC-Centrix präsentiert automatisiertes KI-Trading, bezeichnet die Website zugleich als reine Marketingplattform und lässt 

Betreiber, Gegenpartei, Lizenz und tatsächliche Trading-Infrastruktur offen. 

 
Schwächster Punkt dieser Recherche: Der konkrete Empfänger der Registrierungsdaten sowie der nachgelagerte Broker bzw. 
Zahlungsweg konnten ohne Testregistrierung nicht verifiziert werden. 
 
ERSTVERSION 

v1.0: erstmalige ISR-Erfassung von BTC-Centrix; keine Vorversion vorhanden. 
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Das ISR Intelligence Framework v7.0 
Das ISR Intelligence Framework trennt dokumentierte Tatsachen, direkt beobachtbare Vorgänge, analytische Schlussfolgerungen 
und offene Hypothesen. Bei BTC-Centrix ist diese Trennung zentral, weil die Website selbst zwischen Informations-
/Marketingfunktion und technisch klingenden Tradingdarstellungen wechselt. 

Kennzeichnung Bedeutung Anwendung in diesem Bericht 

Fakt Durch Primärquelle, amtliche Quelle oder 
dokumentiertes Originalmaterial belegt. 

Website bezeichnet sich selbst als reine 
Marketingplattform; Name, E-Mail und 
Telefonnummer werden zur 
Registrierung abgefragt. 

Beobachtung Aus verfügbaren Informationen direkt ableitbar, 
ohne zwingende Aussage über Ursache oder 
Absicht. 

Kein klarer Rechtsträger, keine 
Geschäftsadresse, Lizenznummer oder 
benannte Broker-Gegenpartei auf den 
geprüften Hauptseiten. 

Analyse Nachvollziehbar begründete Schlussfolgerung auf 
Basis mehrerer Befunde. 

Struktur ist mit einem standardisierten 
Lead-Generation-Modell vereinbar; 
starke Template-Übereinstimmungen mit 
anderen Marketingseiten. 

Hypothese Plausible, noch nicht abschließend verifizierte 
Prüfspur. 

Registrierungsdaten könnten an externe 
Finanz-/Marketingdienstleister 
vermittelt werden; konkrete Empfänger 
sind offen. 

 
Evidenzstufen: ● amtlich · ● Primärquelle · ● Sekundärquelle · ● Anbieterangabe · ● offen/nicht verifiziert. 
Lesehinweis zur Farbgebung: Die Farbpunkte kennzeichnen ausschließlich die Quellenqualität, nicht das Risiko. Ein amtlich belegter Sachverhalt 
kann hoch riskant sein. 

Ratingskala v7.0 – verbindliche Kopplung an den Risk Score 

A B C D E F 

1,0 – 1,4 1,5 – 2,4 2,5 – 3,4 3,5 – 4,2 4,3 – 4,7 4,8 – 5,0 

 
BTC-Centrix: Risk Score 4,6 · Rating E 

Rating Risk Score Bedeutung Handlungsleitende Kurzformel 

A 1,0 – 1,4 Belegt, reguliert, plausibel. Keine strukturellen Einwände. 

B 1,5 – 2,4 Im Kern belegt, einzelne offene Punkte. Vor Zeichnung gezielt nachfragen. 

C 2,5 – 3,4 Erhöhte Risiken, teilweise belegt. Nur mit vollständiger Aufklärung. 

D 3,5 – 4,2 Hohes Risiko, wesentliche Nachweise fehlen. Von einer Zeichnung ist abzuraten. 

E 4,3 – 4,7  ▲ AKTUELL Sehr hohes Risiko, tragende Nachweise fehlen. Keine Zahlung. 

F 4,8 – 5,0 Akut kritisch; Totalverlust oder eingetretener 
Kollaps. 

Keine Zahlung, Beweise sichern. 

 
JURISTISCHER KERNVORBEHALT 

Dieser Bericht stellt keine strafrechtliche Schuld fest. Er bewertet Anleger-, Struktur-, Transparenz-, Governance- und 

Durchsetzungsrisiken. Für alle genannten Personen und Unternehmen gilt die Unschuldsvermutung. Registerdaten werden 

veröffentlicht, aber nicht inhaltlich garantiert. 

  



INVESTMENTSCHMIEDE INTELLIGENCE CENTER · ISR-2026-0071 

BTC-Centrix · v1.0 · © 2026 Investmentschmiede Research · Seite 4 von 14 

Inhaltsverzeichnis 

1. Executive Intelligence Summary 

2. Intelligence Database 

3. Ereignis- und Maßnahmenchronologie 

4. Entity & Governance Intelligence 

5. Regulatory Intelligence 

6. Domain- und Website-Intelligence 

7. Produkt- und Technikarchitektur 

8. Investmentmodell und Vergütungsplan 

9. Wirtschaftliche Plausibilität 

10. Marketing- und Kommunikationsintelligence 

11. Enterprise- und Partnerclaims 

12. Evidence Matrix 

13. Red-Flag- und Green-Flag-Matrix 

14. Tetradis-Resonanzanalyse 

15. Risk Assessment 

16. Kritische Prüffragen 

17. Handlungsempfehlungen 

18. Beweissicherungs-Checkliste 

19. Szenarioanalyse 

20. Fazit und ISR-Einordnung 

21. Quellen- und Evidenzprotokoll 

22. Research Disclaimer 

23. Versionshistorie 

Anhang A Metadaten-Blatt (Intelligence Database) 

  



INVESTMENTSCHMIEDE INTELLIGENCE CENTER · ISR-2026-0071 

BTC-Centrix · v1.0 · © 2026 Investmentschmiede Research · Seite 5 von 14 

1. Executive Intelligence Summary 

**Kernaussage:** BTC-Centrix wird unter btccentrix.digital als Informationsangebot rund um autonome Handelsbots, KI-
gestützte Unterstützung, Echtzeit-Dashboards und Risikokontrollen präsentiert. Gleichzeitig erklärt der eigene Disclaimer 
ausdrücklich, die Website fungiere ausschließlich als Marketingplattform und biete, unterstütze oder vermittle selbst keine 
Trading-, Brokerage- oder Investmentdienstleistungen. Für einen Anleger bleibt damit ungeklärt, wer die behauptete technische 
Leistung tatsächlich erbringt, mit wem ein Vertrag zustande kommt und wohin Geld nach einer Registrierung fließen würde. Auf 
den geprüften Hauptseiten konnte kein eindeutig identifizierter Rechtsträger, kein Registereintrag, keine Geschäftsanschrift, kein 
verantwortlicher Director/UBO, keine Lizenznummer und keine konkrete Broker-Gegenpartei verifiziert werden. 
**Evidenzlage:** Stark ist die Primärevidenz für den Marketingcharakter und die Selbstdarstellung: Die About-Seite beschreibt 
BTC-Centrix als „premium information hub“, die spanische Landingpage fordert Name, E-Mail und Telefonnummer an und 
kennzeichnet die Seite als Marketingplattform. Zusätzlich zeigen nahezu wort- und strukturgleiche Disclaimer sowie sehr 
ähnliche About-/Feature-Texte auf anderen 2026er Trading-/Education-Landingpages ein standardisiertes Template-Ökosystem. 
Das ist ein belastbares Cluster-Indiz, beweist aber keinen gemeinsamen wirtschaftlich Berechtigten. Offizielle Warnlisten von 
FINMA und FCA wurden geprüft; ein spezifischer Eintrag zu btccentrix.digital wurde zum Stichtag nicht gefunden. Beide 
Behörden weisen selbst darauf hin, dass fehlende Warnlisteneinträge keine Autorisierung oder Entwarnung darstellen. 
**Gesamturteil:** Der arithmetische Risk Score beträgt 4,6/5 und führt zwingend zu Rating E „Sehr hohes Risiko“. Der Research  
Score von 4,4/5 beschreibt die gute Beleglage der recherchierbaren Oberfläche, nicht die Seriosität des Angebots. Die Analyse-
Sicherheit liegt bei 92 %. Entscheidend ist die Kombination aus unklarer Betreiberidentität, nicht verifizierter Regulierung, nicht 
nachgewiesener Trading-Technologie, Erfassung personenbezogener Leads und der Möglichkeit einer nachgelagerten 
Drittanbietervermittlung. Solange Rechtsträger, verantwortlicher Broker, Lizenz, Vertragsunterlagen, Geldfluss und technische 
Infrastruktur nicht durch Primärbelege dokumentiert sind, lautet die ISR-Handlungslinie: keine Zahlung und keine Weitergabe 
zusätzlicher Identitäts- oder Zahlungsdaten. 

Kategorie Befund 

Bewiesen / amtlich dokumentiert Q1/Q2: Marketingplattform-Disclaimer, Informationshub, Registrierungsformular. 
Q7/Q8: FINMA/FCA warnen, dass Warnlisten nicht abschließend sind. 

Berichtet / Anbieterangabe Q1/Q2: autonome Bots, KI-Unterstützung, Risiko- und Workflow-Kontrollen; keine 
unabhängige technische Verifikation. 

Offen / nicht verifiziert Rechtsträger, UBO/Director, Lizenz, Broker, Custody, Zahlungsweg, reale Bot-
Software, reale Nutzer-/Performancehistorie. 

 

↩ Zurück zum Inhaltsverzeichnis 

2. Intelligence Database 

Feld Aktualisierter Befund 

Projekt BTC-Centrix 

ISR-ID ISR-2026-0071 

Version / Berichtsstand v1.0 · 11.09.2026 

Primärdomain(s) btccentrix.digital 

Technische Plattform Nicht unabhängig verifiziert; Website beschreibt Bots/AI-Workflows, Disclaimer verneint 
eigene Trading-/Brokerage-Dienste. 

Rechtsträger Nicht verifiziert 

Rechtsform / Status Offen 

Registered Office Nicht verifiziert 

Director / PSC / UBO Nicht verifiziert 

Betreiberhinweis Website tritt als Marketing-/Informationsplattform auf; wirtschaftlicher Betreiber nicht 
klar benannt. 

Öffentlich genannte Rollen Keine belastbar verifizierten natürlichen Personen. 

Gegenpartei / Vertragspartner Nicht benannt; möglicher Drittanbieter nach Registrierung offen. 

Produktkategorie Marketing-/Lead-Generation im Umfeld AI-/Automated-Trading 

Investmentmerkmale Auf Primärdomain kein verifizierter Investmentvertrag; technisch klingende 
Tradingdarstellung. 

Vertriebsmerkmale CTA/Registrierung mit Name, E-Mail, Telefon; mögliche Drittanbieterweiterleitung als 
zentrale Prüfspur. 

Identitätsdatenabfrage Name, E-Mail, Telefonnummer auf Landingpage; weitergehende KYC-Abfrage nicht 
verifiziert. 

Behördenstatus Kein spezifischer FINMA-/FCA-Warnhinweis zum Stichtag gefunden; keine 
Autorisierung nachgewiesen. 

Research Score 4,4 / 5 

Risk Score 4,6 / 5 

Analyse-Sicherheit 92 % 

Rating E · sehr hohes Risiko 

Projektstatus Aktive Website / Marketingpräsenz 

Outcome nach Analyse Stufe 2 · Beobachtung 



INVESTMENTSCHMIEDE INTELLIGENCE CENTER · ISR-2026-0071 

BTC-Centrix · v1.0 · © 2026 Investmentschmiede Research · Seite 6 von 14 

Verknüpfte Projekte Template-Cluster u. a. Rikkaus Finlore, Wimexbit, Exion Edge; keine Betreiberidentität 
bewiesen. 

Verknüpfte Personen Keine belastbar verifiziert 

Länder International / mehrsprachige Website; Jurisdiktion des Betreibers offen 

OSINT-Tags AI-Trading · Bots · Lead-Generation · Marketingplattform · Drittanbieter · Template-
Cluster · Betreiber offen 

 
ENTITY-MAPPING 

Marke/Domain: BTC-Centrix / btccentrix.digital. Rechtsträger, UBO/Director und Registered Office: offen. Produktdarstellung: 

AI-/Bot-Workflows. Tatsächlicher Broker, Zahlungsdienstleister, Custody und Vertragspartner: nicht benannt. Template-

Verwandtschaft zu anderen Marketingseiten ist nachweisbar; gemeinsame Betreiberstruktur bleibt Hypothese. 

 

↩ Zurück zum Inhaltsverzeichnis 

3. Ereignis- und Maßnahmenchronologie 

Kernereignisse sind in der nachfolgenden Chronologie verdichtet. 

Datum Ereignis / Bedeutung Evidenz 

2026 (vor Sep.) btccentrix.digital wird als mehrsprachige AI-/Bot-Trading-Informationsseite 
indexiert. 

● Q1/Q2 

2026 About-Seite beschreibt BTC-Centrix als „premium information hub“ für Trading-
Automation und Governance. 

● Q1 

2026 Disclaimer erklärt, die Website sei ausschließlich Marketingplattform und 
erbringe keine Trading-/Brokerage-/Investmentdienste. 

● Q1/Q2 

11.09.2026 ISR-Deep-Dive: Betreiber, Lizenz, Broker, Custody und reale Trading-Technik 
bleiben nicht verifiziert. 

● ISR 

 
CHRONOLOGIE-KERNBEFUND 

Die zentrale Verschiebung liegt nicht in einem dokumentierten Kollaps, sondern in der Diskrepanz zwischen technisch 

konkreter Tradingdarstellung und dem eigenen Disclaimer als reine Marketingplattform. 

 
3.2 Outcome-Tracking nach Analyse 
Aktueller Outcome: Stufe 2 – Beobachtung. 
 

Stufe Definition Typische Belege Status 

1 Analyse erstellt Eigene Publikation ERREICHT 

2 Beobachtung Eigene Nachprüfung / Community-Meldungen AKTUELL 

3 Auszahlungsprobleme Betroffenenberichte / Support NICHT BELEGT 

4 Auszahlungen gestoppt Screenshots / Fachberichterstattung NICHT BELEGT 

5 Kollaps / Reboot Domainstatus / Nachfolgeprojekt NICHT BELEGT 

6 Behörden- / Strafverfahren Amtliche Veröffentlichung NICHT BELEGT 

 

↩ Zurück zum Inhaltsverzeichnis 

4. Entity & Governance Intelligence 

4.1 Primäre Identität und Rechtsträger 
Die Primärdomain nennt die Marke BTC-Centrix, liefert auf den geprüften Seiten jedoch keinen eindeutig verifizierbaren Rechtsträger mit 
Registernummer, Sitz oder verantwortlicher Leitung. Die About-Seite beschreibt eine Informationsfunktion; der Disclaimer grenzt eigene 
Finanzdienstleistungen ausdrücklich aus. Damit bleibt offen, gegen wen ein Nutzer bei Datenschutz-, Vertrags- oder Zahlungsfragen 
einen Anspruch richten könnte. [Q1, Q2] 

Behauptung / Merkmal Prüfung Ergebnis 

Rechtsträger benannt Website/Legal-Bereiche geprüft Nicht verifiziert 

Registerspur Namens-/Domainabgleich; keine 
eindeutige Zuordnung 

Offen 

Geschäfts-E-Mail / Adresse Kontakt-/About-Darstellung geprüft Keine belastbar verifizierte 
Geschäftsanschrift auf den geprüften 
Hauptseiten 

 
4.2 Verbundene Personen und Rollenzuordnung 
Es wurden keine natürlichen Personen belastbar als Director, UBO, Entwickler oder verantwortliche Broker-Repräsentanten verifiziert. 
Namensähnliche Projekte und externe Reviews werden deshalb nicht als Personenbeleg übernommen. 
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GOVERNANCE-KERNBEFUND 

Governance ist der zentrale Schwachpunkt: Haftungsträger, wirtschaftlich Berechtigte, Mittelkontrolle und nachgelagerte 

Gegenpartei sind nicht transparent. Der Marketing-Disclaimer verschiebt die Verantwortungsfrage zusätzlich auf nicht 

benannte Dritte. 

 

5. Regulatory Intelligence 

Behauptung / Merkmal Prüfung Ergebnis 

Lizenz / Registrierung FINMA/FCA-Listen und Websiteangaben Keine Lizenz von BTC-Centrix 
bzw. btccentrix.digital 
nachgewiesen. 

Behördenwarnung FINMA-/FCA-Warnlisten, Stichtag 
11.09.2026 

Kein spezifischer Treffer 
verifiziert; ausdrücklich keine 
Entwarnung. 

Datenschutzerklärung Website verweist auf Privacy Policy; 
Volltext im Abruf nicht zuverlässig 
auswertbar 

Vorhandensein verlinkt, 
Verantwortlicher/Empfänger der 
Leads im Deep Dive nicht 
verifiziert. 

 
REGULATORISCHE EINORDNUNG 

Es ist keine regulatorische Zulassung belegt. Dass BTC-Centrix sich als Marketingplattform und nicht als Broker beschreibt, 

reduziert nicht automatisch das Risiko der nachgelagerten Vermittlung. FINMA und FCA weisen ausdrücklich darauf hin, dass 

Warnlisten unvollständig sein können; fehlender Eintrag ist kein Qualitätsnachweis. [Q7, Q8] 

 

↩ Zurück zum Inhaltsverzeichnis 

6. Domain- und Website-Intelligence 

Behauptung / Merkmal Prüfung Ergebnis 

Domain Live-/Indexabruf btccentrix.digital aktiv/indexiert; 
mehrsprachige Landingpage. 

CMS & Hosting Öffentliche Webindex-/Seitenspuren Technischer Betreiber/Hosting-
Zurechnung nicht belastbar 
verifiziert. 

Impressum & Kontakt About/Navigation/Sichtprüfung Marke präsent; eindeutige 
juristische Betreiberidentität auf 
geprüften Hauptseiten fehlt. 

Datenschutz / AGB Links vorhanden; indexierbarer Volltext 
begrenzt 

Rechtsdokumente werden 
verlinkt; tatsächlicher 
Datenempfänger bleibt offen. 

 
DOMAIN-/WEBSITE-KERNBEFUND 

Die Website ist professionell und mehrsprachig, zugleich zeigen Sprache, Struktur und Disclaimer starke Parallelen zu 

zahlreichen anderen 2026er Marketing-Landingpages. Das spricht für ein standardisiertes Template-/Lead-Ökosystem; eine 

gemeinsame Betreiberstruktur ist damit nicht bewiesen. [Q3-Q6] 

 

↩ Zurück zum Inhaltsverzeichnis 

7. Produkt- und Technikarchitektur 

BTC-Centrix beschreibt autonome Handelsbots, AI-gestützte Interpretation, Konfigurationsprüfungen, Exposure-Limits, Lifecycle-Logs 
und Echtzeit-Dashboards. Es fehlen jedoch unabhängige technische Belege wie Produktdokumentation, API-Spezifikation, Audit, 
öffentlich verifizierbare Software, Broker-Integration oder reproduzierbare Performancehistorie. Der eigene Disclaimer erklärt zudem, 
dass die Website selbst keine Trading- oder Brokerage-Dienste anbietet. [Q1/Q2] 
 

Behauptung Prüfung Ergebnis 

Autonome Bots / AI-Unterstützung Primärseite gegen technische Belege 
geprüft 

Nur Anbieter-
/Marketingbeschreibung; keine 
eigenständige Software verifiziert. 

Performance/Audit Suche nach Audit, Track Record, 
verifizierten Ergebnissen 

Kein belastbarer Audit/Track Record 
verifiziert. 

Custody/Wallet/Broker-API Suche auf Primärseite und Umfeld Keine benannte Custody, Wallet-
Infrastruktur oder Broker-API 
verifiziert. 
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TECHNIK-KERNBEFUND 

Technisch belegt ist die Existenz der Website und ihrer Funktionsbeschreibungen, nicht die Existenz einer eigenständigen BTC-

Centrix-Tradingengine. Der Disclaimer macht diese Unterscheidung besonders relevant. 

 

↩ Zurück zum Inhaltsverzeichnis 

8. Investmentmodell und Vergütungsplan 

8.1 Grundmechanik 

Schritt Konditionen laut Anbieter Konsequenz für den Anleger 

Registrierung Name, E-Mail, Telefonnummer; Marketing-
Disclaimer 

Nutzer wird zunächst als Lead erfasst, nicht 
klar bei einem regulierten Broker onboarded. 

Einzahlung / Vertrag Auf btccentrix.digital kein verifizierter 
Vertragspartner bzw. Einzahlungsweg 

Vor Zahlung wäre die Gegenpartei zwingend zu 
identifizieren. 

Rendite / Fee Keine belastbare Rendite-/Fee-Struktur auf 
Primärdomain verifiziert 

Keine seriöse Wirtschaftlichkeitsrechnung 
möglich. 

Auszahlung Keine verifizierte Auszahlungsarchitektur auf 
Primärdomain 

Durchsetzungs- und Gegenparteirisiko bleibt 
offen. 

 
8.2 Vergütungs- und Werbungsstaffel 

Ebene Auslöser Faktor / Provision Anknüpfung 

Lead-Vermittlung Registrierung/Weiterleitung nicht offengelegt Kontakt-/Lead-Daten 

Affiliate/Provision nicht verifiziert offen offen 
 
VERGÜTUNGS-KERNBEFUND 

Ein MLM- oder Affiliateplan von BTC-Centrix wurde nicht verifiziert. Strukturell klarer ist die Lead-Logik: Registrierung 

erzeugt einen Kontakt, dessen mögliche Weitergabe an Drittanbieter der entscheidende offene Monetarisierungspfad ist. 

 

↩ Zurück zum Inhaltsverzeichnis 

9. Wirtschaftliche Plausibilität 

Das entscheidende Kapitel. Nicht: Sind die Beteiligten aufrichtig? Sondern: Kann die zugesagte Leistung aus einer benennbaren Quelle 
erbracht werden? 

Plausibilitätstest: Ohne verifizierte Ertrags- und Gegenparteidaten ist keine belastbare Finanzierungslast modellierbar. 
9.1 Modellrechnung / Plausibilitätstest 
 
MATHEMATISCHE PRÜFUNG DES MODELLS 

Da BTC-Centrix auf der Primärdomain weder einen verifizierten Mindestbetrag noch eine Renditeformel noch einen Gebühren-

/Revenue-Share offenlegt, wäre jede Ertragsmodellierung spekulativ. Der belastbare Plausibilitätstest ist daher vorgelagert: 

Ohne benennbaren Broker, Handelsstrategie, Custody, Track Record und Gebührenmodell ist die behauptete Wertschöpfung 

nicht nachrechenbar. 

 
9.2 Zweites Teilmodell / Gegenrechnung 
Als Umfeldsignal existieren namensähnliche Seiten und externe Reviews, die mit 250 EUR Mindestkapital, Brokerkontakt und 
automatisiertem Trading werben. Diese Angaben werden nicht BTC-Centrix.digital zugerechnet, weil eine Betreiber- oder Systemidentität 
nicht bewiesen ist. Sie dienen ausschließlich als Prüfspur für eine mögliche nachgelagerte Brokervermittlung. [Q9/Q10] 
 
ÖKONOMISCHES URTEIL 

Die Wirtschaftlichkeit ist nicht positiv verifizierbar, weil zentrale Eingangsgrößen fehlen. Aus ISR-Sicht ist dies kein neutraler 

Datenmangel: Wer Trading- und Risikokontrollen detailliert bewirbt, aber weder Gegenpartei noch nachprüfbare 

technische/ökonomische Basis offenlegt, erzeugt ein hohes Informationsasymmetrie-Risiko. 

 

↩ Zurück zum Inhaltsverzeichnis 

10. Marketing- und Kommunikationsintelligence 

Technik Beleg (mit Fundstelle) Wirkung 

Expertise-Signal Q1/Q2 Begriffe wie Workflow-Governance, 
Exposure-Limits, Audit-Logs und AI-
Unterstützung erzeugen 
institutionelle Techniknähe. 
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Sicherheits-Signal Q1 Risk controls, safeguards und 
compliance-aligned language 
vermitteln Kontrollierbarkeit ohne 
regulatorischen Nachweis. 

Erfolgs-Signal Q1/Q2 Keine verifizierten Leistungsdaten auf 
Primärdomain; Nutzen wird über 
Funktionssprache statt Track Record 
vermittelt. 

Kontinuitäts-Signal Q3-Q6 Wiederkehrende Template-
/Disclaimer-Strukturen auf anderen 
Seiten zeigen skalierbares 
Marketingmuster, nicht zwingend 
Produktkontinuität. 

 
KOMMUNIKATIONS-KERNBEFUND 

Vertrauen wird primär über technische Terminologie, Struktur, Mehrsprachigkeit und Risiko-/Compliance-Vokabular erzeugt. 

Die stärksten Vertrauenssignale werden jedoch nicht durch Rechtsträger-, Lizenz-, Audit- oder Brokerbelege gespiegelt. 

 
10.2 Projektspezifische Kommunikationsspur 
Die Kommunikationsspur ist ungewöhnlich defensiv und technisch zugleich: oben präzise klingende Bot-/AI-/Governance-Begriffe, unten 
die rechtliche Distanzierung als reine Marketingplattform. Dieses Nebeneinander reduziert die Aussagekraft der Produktdarstellung, weil 
die Website selbst keine operative Tradingverantwortung übernehmen will. 
 

↩ Zurück zum Inhaltsverzeichnis 

11. Enterprise- und Partnerclaims 

Claim Prüfung Status 

Broker-/Drittanbieter Kein konkreter Name auf Primärdomain 
verifiziert 

OFFEN 

Regulierungsclaim Keine Lizenznummer bzw. beaufsichtigte 
Gesellschaft belegt 

NICHT BELEGT 

Audit-/Technikpartner Keine unabhängige Audit- oder 
Infrastrukturpartnerschaft belegt 

NICHT BELEGT 

 
CLAIM-PRÜFUNG 

Es wurden keine belastbaren Enterprise-, Broker-, Custody-, Audit- oder Aufsichtspartnerschaften verifiziert. Ein später 

auftretender Dienstleister wäre gesondert zu prüfen; seine bloße Nennung würde weder BTC-Centrix noch dessen 

Marketingclaims validieren. 

 

↩ Zurück zum Inhaltsverzeichnis 

12. Evidence Matrix 

Evidenzschwerpunkt: Primärbelege zur Website stark; Betreiber-/Geldfluss-/Technikbelege schwach. 
Behauptung / Thema Vorliegende Evidenz Stufe ISR-Bewertung 

Marketingplattform-Status BTC-Centrix Disclaimer [Q1/Q2] ● Fakt stark / rot für 
Gegenparteirisiko 

AI-/Bot-Funktionalität Websitebeschreibung ohne 
unabhängigen Techniknachweis 
[Q1/Q2] 

● Analyse nur Anbieterclaim 

Template-/Lead-Netzwerk Parallele Disclaimer/About-Strukturen 
[Q3-Q6] 

● Analyse starkes Cluster-Indiz, 
Betreiberidentität 
offen 

 
EVIDENZ-KERNBEFUND 

Gut belegt sind die Selbstdarstellung, der Marketing-Disclaimer und die standardisierte Template-Verwandtschaft. Nicht belegt 

sind Betreiberidentität, konkrete Drittanbieter, Finanzlizenz, Geldfluss, Custody und reale Trading-Technologie. 

 

↩ Zurück zum Inhaltsverzeichnis 

13. Red-Flag- und Green-Flag-Matrix 

13.1 Red Flags 

Rote Flagge Beleg Gewicht 
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Rechtsträger / verantwortliche Gegenpartei nicht verifiziert Q1/Q2 KRITISCH 

Technische Tradingclaims ohne verifizierbare Plattform-/Auditspur Q1/Q2 HOCH 

 
13.2 Green Flags 

Grüne Flagge Einordnung 

Expliziter Marketing-Disclaimer Substanz: schafft Klarheit darüber, dass die Website selbst keine 
Brokerage-/Investmentdienste erbringen will. 

Risikokontrollen werden thematisiert Nur Darstellung: ohne konkrete Plattform, Lizenz und Audit 
begrenzter Schutzwert. 

 
FLAG-KERNBEFUND 

Die Green Flags betreffen vor allem Offenlegung und Sprache. Sie kompensieren nicht die roten Kernbefunde zu Identität, 

Regulierung, Gegenpartei und technischer Verifizierbarkeit. 

 

↩ Zurück zum Inhaltsverzeichnis 

14. Tetradis-Resonanzanalyse 

Tetradis-Dimension Befund 

Verstärkt Automatisierung, Tempo und den Eindruck institutioneller Kontrolle durch AI-
/Governance-Vokabular. 

Verdrängt Die klassische Frage nach dem konkreten Vertragspartner, Broker, Haftungsträger und der 
überprüfbaren Handelsleistung. 

Kehrt um Je stärker die Website technische Kompetenz suggeriert, desto auffälliger wird der 
Disclaimer, selbst keine Trading-Technologie oder Brokerage anzubieten. 

Holt zurück Das klassische Lead-Generation-Modell: Kontakt erfassen, anschließend mögliche 
Drittanbieterinteraktion außerhalb der sichtbaren Landingpage. 

 
TETRADIS-KERNBEFUND 

Narrativ verbindet Zukunftstechnologie und Risikokontrolle mit einer rechtlichen Distanzierung vom eigentlichen 

Finanzgeschäft. Psychologisch entsteht Kompetenznähe, ohne dass die haftende operative Einheit sichtbar wird.  

 

↩ Zurück zum Inhaltsverzeichnis 

15. Risk Assessment 

Risikoprofil: Governance 4,8 · Regulatorik 4,6 · Wirtschaftlichkeit 4,5 · Technologie 4,6 · Vertrieb 4,2 · Transparenz 4,9 · Identität/Datenschutz 4,7. 
Risikofeld Score / 5 Begründung 

Governance / Rechtsträger 4,8 Rechtsträger, Sitz, Director/UBO und Anspruchsgegner nicht 
verifiziert. 

Regulatorik 4,6 Keine Lizenz nachgewiesen; Marketingstatus ersetzt keine 
Prüfung des nachgelagerten Anbieters. 

Wirtschaftlichkeit 4,5 Keine verifizierbare Ertragsquelle, Gebührenlogik oder Track-
Record-Basis. 

Technologie / Produkt 4,6 Bot-/AI-Claims ohne unabhängigen technischen Nachweis; 
eigener Disclaimer verneint operative Tradingdienste. 

Vertrieb / MLM-Struktur 4,2 Lead-CTA klar; MLM nicht belegt. Risiko liegt in möglicher 
Drittanbieterweiterleitung. 

Transparenz 4,9 Zentrale Gegenparteien, Geldfluss, Lizenz und Infrastruktur 
bleiben offen. 

Identitäts- und Datenschutz 4,7 Personendaten werden zur Registrierung erhoben; 
Verantwortlicher und konkrete Empfänger sind nicht 
ausreichend verifiziert. 

GESAMTRISIKO (Mittel) 4,6 / 5,0 Arithmetisches Mittel 4,61; gerundet 4,6. Ergibt Rating E nach 
Skala v7.0. 

 
RISIKO-KERNBEFUND 

Die Risikofelder verstärken sich gegenseitig: fehlende Betreiberidentität verhindert eine belastbare Regulierungsprüfung; 

fehlende Broker-/Custody-Angaben verhindern die Prüfung des Geldflusses; fehlende technische Primärbelege verhindern die 

Validierung des Leistungsversprechens. 

 

↩ Zurück zum Inhaltsverzeichnis 
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16. Kritische Prüffragen 

Nr. Frage Warum sie zählt 

1 Welcher vollständige Rechtsträger betreibt btccentrix.digital? Ohne juristische Identität gibt es keinen 
klaren Anspruchsgegner. 

2 An welche konkrete Firma werden Registrierungsdaten weitergegeben? Bestimmt Datenschutz- und Vertriebsrisiko. 

3 Welcher Broker führt Trades aus und unter welcher Lizenz? Schlüssel für Regulierung und 
Kundengeldschutz. 

4 Auf welches Konto/Wallet würde eine Einzahlung erfolgen? Erlaubt Geldfluss- und Gegenparteiprüfung. 

5 Gibt es eine eigenständige BTC-Centrix-Software, API oder Auditspur? Trennt Produktrealität von 
Marketingdarstellung. 

6 Welche vollständigen AGB und Datenschutzinformationen gelten vor 
Datenübermittlung? 

Klären Verantwortlichkeit, Rechtswahl, 
Weitergabe und Widerruf. 

 
PRÜFFRAGEN-KERNBEFUND 

Die wichtigste Einzelfrage lautet: „Welche konkrete juristische Person erhält meine Daten und mein Geld, und unter welcher 

Aufsicht handelt sie?“ Eine belastbare Antwort würde gleichzeitig Governance, Regulierung, Datenschutz und Geldfluss klären. 

 

↩ Zurück zum Inhaltsverzeichnis 

17. Handlungsempfehlungen 

17.1 Für Interessenten 

• Vor einer Registrierung keine weiteren personenbezogenen Daten übermitteln, solange Verantwortlicher und 
Datenempfänger nicht eindeutig benannt sind. 

• Keine Einzahlung leisten, bevor Broker, Lizenz, Vertragspartei, Bank-/Wallet-Empfänger und 
Auszahlungsbedingungen primär verifiziert sind. 

• Jede behauptete BTC-Centrix-Technik durch Live-Demo, Software-/API-Nachweis, Audit und verifizierbaren 
Track Record belegen lassen. 

17.2 Für bereits Investierte 
• Keine zusätzlichen „Freischalt-, Steuer-, Versicherungs- oder Liquiditätszahlungen“ leisten, um eine Auszahlung 
zu erhalten. 

• Sämtliche Zahlungen, Wallets, IBANs, Ansprechpartner, Chats, E-Mails und Screenshots sichern; 
Auszahlungsversuche schriftlich dokumentieren. 

• Bei Problemen Bank/Kartenanbieter/Kryptobörse und zuständige Aufsicht bzw. Polizei zeitnah kontaktieren; 
keine Fernwartungssoftware freigeben. 

17.3 Für Affiliates und Weiterempfehlende 

• BTC-Centrix nicht als verifizierte Tradingplattform bewerben, solange Rechtsträger und technische Leistung nicht 
belegt sind. 

• Vergütungen, Lead-Weitergabe und konkrete Brokerpartner transparent offenlegen; keine Sicherheits- oder 
Regulierungsnähe suggerieren, die nicht belegt ist. 
 
EMPFEHLUNGS-KERNBEFUND 

Dringlichste Einzelmaßnahme: keine Zahlung und keine zusätzliche Datenweitergabe, bevor die konkrete juristische 

Gegenpartei samt Lizenz und Geldfluss unabhängig verifiziert ist. 

 

↩ Zurück zum Inhaltsverzeichnis 

18. Beweissicherungs-Checkliste 

• Registrierungsbestätigung und vollständige URL 
• Name/E-Mail/Telefon, die verwendet wurden 
• AGB, Privacy Policy und Cookie Policy als PDF/Screenshot 
• Jede nachgelagerte Broker- oder Firmenbezeichnung 
• IBANs, Wallet-Adressen und Transaktions-Hashes 
• Chats, E-Mails, Telefonnummern und Gesprächsnotizen 
• Remote-Access-Anfragen (AnyDesk/TeamViewer etc.) 
• Dashboard-/Kontostände und Auszahlungsanträge 
• Gebühren-, Steuer- oder Freischaltforderungen 
• Website-Screenshots mit URL und Datum/Uhrzeit 
• Lizenz- und Firmennummern, die im Kontakt genannt werden 
• Eigene datierte Notizen zu Zusagen und Änderungen 
 
BEWEISSICHERUNGS-HINWEIS 

Screenshots mit sichtbarer URL und Systemuhr sind deutlich belastbarer als Bildausschnitte. Wer erst nach einem 
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Auszahlungsstopp sichert, sichert meist nichts mehr. 

 

↩ Zurück zum Inhaltsverzeichnis 

19. Szenarioanalyse 

Szenarien: Best 10 % · Base 50 % · Stress 30 % · Worst 10 %. 

Szenario Wahrsch. Entwicklung und Frühindikatoren 

Best Case 10 % Transparenter Drittanbieter wird nach Registrierung offengelegt; regulierter 
Broker, klare Verträge und nachweisbare Technik. Frühindikator: überprüfbare 
Lizenz-/Registerdaten vor Einzahlung. 

Base Case 50 % BTC-Centrix bleibt primär Lead-/Marketingseite; tatsächliche Leistung liegt bei 
wechselnden Drittanbietern. Frühindikator: Kontaktaufnahme ohne klare 
Betreiber-/Brokeridentität. 

Stress Case 30 % Aggressive Einzahlungserwartung, unklare Gegenparteien, zusätzliche Gebühren 
oder erschwerte Auszahlung. Frühindikator: Zeitdruck, Remote-Zugriff, wechselnde 
Zahlungswege. 

Worst Case 10 % Verlust von Einlage und Datenmissbrauch; Betreiber/Domain wechseln oder 
verschwinden. Frühindikator: nicht verifizierbare Firmen, Krypto-Zahlung an 
Privat-/Drittwallets, Auszahlungsblockade. 

 
Die Prozentwerte sind strukturierte Einschätzungen auf Basis der dargestellten Befunde, keine statistischen Prognosen. Summe: 100%. 
 
SZENARIO-KERNBEFUND 

Base- und Stress-Szenario dominieren mit zusammen 80 %. Entscheidend sind die ersten nachgelagerten 

Kontaktinformationen: Firmenname, Lizenz, Vertragsunterlagen und Zahlungsempfänger. 

 

↩ Zurück zum Inhaltsverzeichnis 

20. Fazit und ISR-Einordnung 

BTC-Centrix ist zum Stichtag als aktive, mehrsprachige Website dokumentiert, die Inhalte zu autonomen Tradingbots, AI-Unterstützung, 
Risikoüberwachung und Workflow-Governance veröffentlicht. Ebenso direkt dokumentiert ist der eigene Disclaimer, wonach die Website 
ausschließlich als Marketingplattform fungiert und selbst keine Trading-, Brokerage- oder Investmentdienstleistungen anbietet. Diese 
Kombination ist für die ISR-Einordnung zentral: Die technische Produktnähe der Kommunikation ist deutlich stärker als die 
rechtlich/operativ verifizierbare Substanz hinter der Marke. Ein eindeutig identifizierter Rechtsträger, Director/UBO, Registered Office, 
regulierter Broker, Custody-Anbieter, Zahlungsweg, technischer Audit oder unabhängiger Track Record konnte nicht verifiziert werden. 
Nicht festgestellt wurde, dass BTC-Centrix ein Betrug ist, dass bereits Anlegergelder verloren gingen oder dass btccentrix.digital mit den 
namensähnlichen Bitcoin-Centrix-/BTC-Centrix-v11-Seiten identisch betrieben wird. Diese Zuordnungen wären ohne Primärbelege 
unzulässig. Festgestellt wurden dagegen erhebliche Transparenz- und Gegenparteirisiken sowie starke Template-/Disclaimer-Parallelen 
zu weiteren Lead-/Marketingseiten. Mit einem arithmetischen Risk Score von 4,6/5 ergibt sich Rating E. Eine Revision nach oben wäre 
denkbar, wenn ein verifizierter Rechtsträger, klare Datenschutzverantwortung, regulierter Broker, belastbare Vertragsunterlagen und 
unabhängige Technik-/Performancebelege vorgelegt werden. Eine Revision nach unten bzw. Richtung F wäre bei dokumentierten 
Auszahlungsproblemen, amtlichen Warnungen, zusätzlichen Zahlungsforderungen vor Auszahlung, Domainwechseln oder nachweislich 
irreführenden Identitäts-/Lizenzangaben angezeigt. 
 
ISR-ENDURTEIL 

Rating E · Risk Score 4,6 / 5 · Research Score 4,4 / 5 · Analyse-Sicherheit 92 %. Keine Zahlung, bis Rechtsträger, Broker, Lizenz, 

Geldfluss und technische Leistung primär verifiziert sind. 

 

↩ Zurück zum Inhaltsverzeichnis 

21. Quellen- und Evidenzprotokoll 

ID Quelle / Inhalt Erhebung Evidenztyp 

Q1 BTC-Centrix – About the Platform, https://btccentrix.digital/about 11.09.2026 ● Primärquelle 

Q2 BTC-Centrix spanische Landingpage, https://btccentrix.digital/es/ 11.09.2026 ● Primärquelle 

Q3 Rikkaus Finlore About, https://rikkaus-finlore-platform.com/about 11.09.2026 ● Sekundär-
/Vergleichsquelle 

Q4 Wimexbit, https://wimexbitengine.com/ 11.09.2026 ● Sekundär-
/Vergleichsquelle 

Q5 Exion Edge, https://exion-edge-tech.com/ 11.09.2026 ● Sekundär-
/Vergleichsquelle 

Q6 ScamAdviser: btcpurelogbtccentrix.com / btccentrixtrade.com 11.09.2026 ● Sekundärquelle 

Q7 FINMA Warnliste und Bewilligtenlisten, 
https://www.finma.ch/de/finma-public/warnungen/ 

11.09.2026 ● Amtlich 

Q8 FCA Warning List, https://www.fca.org.uk/consumers/warning-list-
unauthorised-firms 

11.09.2026 ● Amtlich 
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Ein Negativbefund belegt nicht die Nichtexistenz, sondern die Nichtauffindbarkeit mit den eingesetzten Mitteln. 

↩ Zurück zum Inhaltsverzeichnis 

22. Research Disclaimer 

Diese Analyse wurde von Investmentschmiede Research (ISR) nach dem ISR Gold Standard v7.0 erstellt. Sie beruht auf öffentlich zugänglichen 
Quellen (OSINT) mit Stand 11. September 2026 und stellt keine Anlage-, Rechts- oder Steuerberatung dar. 
22.1 Erhebungsgrenzen 
Keine Testregistrierung und keine Einzahlung wurden durchgeführt. Der konkrete Datenempfänger nach Absenden des Formulars, nachgelagerte 
Broker-/CRM-Weiterleitungen, private Vertragsunterlagen, tatsächliche Zahlungswege, serverseitige Software sowie nicht öffentlich zugängliche 
Unternehmensdaten konnten daher nicht verifiziert werden. Domain-Registrierungsdaten waren mit den eingesetzten öffentlichen Mitteln nicht 
belastbar zuordenbar. 
22.2 Personenbezug 
Es werden keine natürlichen Personen als Verantwortliche zugerechnet, weil hierfür keine belastbare Evidenz vorliegt. Namensähnlichkeiten, 
Testimonials oder Drittseiten gelten nicht als Identitätsbeweis. Für alle möglichen Beteiligten gilt die Unschuldsvermutung; dieser Bericht bewertet 
Struktur- und Anlegerrisiken, keine strafrechtliche Schuld. 
 

↩ Zurück zum Inhaltsverzeichnis 

23. Versionshistorie 

Version Datum Änderungen und Auswirkung auf das Rating 

v1.0 11.09.2026 Ersterstellung Deep Dive; Risk Score 4,6 · Rating E. 

— — Nächste Revision bei neuem Primärmaterial oder spätestens 10.12.2026. 
 
NÄCHSTE REVISION 

Auslöser: amtliche Warnung, dokumentierte Broker-/Lizenzzuordnung, Testregistrierungsdaten, neue AGB/Privacy Policy, 

Zahlungsweg, Auszahlungsprobleme, Rebrand/Domainwechsel oder belastbarer Technik-/Auditnachweis. Späteste 

Nachprüfung wegen Rating E: 10.12.2026. 

 

↩ Zurück zum Inhaltsverzeichnis 

Anhang A · Metadaten-Blatt (Intelligence Database) 
Strukturierte Metadaten für die Investmentschmiede Intelligence Database. Dieser Anhang dient ausschließlich der Datenbankintegration und 
ersetzt keine Inhalte des Berichts. 

Feld Wert 

Dokument-ID ISR-2026-0071 

Datum / Autor 11.09.2026 · Investmentschmiede Research 

Hauptreport BTC-Centrix Deep Dive v1.0 

Netzwerk-/Satellitenreports Keine bestätigten; Template-Vergleichsseiten als OSINT-Cluster 

Projektstatus Aktiv / beobachtet 

Outcome-Stufe 2 · Beobachtung 

Risikostufe Sehr hoch 

Kategorie AI-Trading / Lead-Generation / Marketingplattform 

Berichtstyp Deep Dive 

Erstveröffentlichung 11.09.2026 

Letzte Aktualisierung 11.09.2026 

Research Score 4,4 / 5 

Risk Score 4,6 / 5 

Analyse-Sicherheit 92 % 

Rating E 

Behördenwarnungen Kein spezifischer Treffer zum Stichtag verifiziert 

Verknüpfte Projekte Rikkaus Finlore, Wimexbit, Exion Edge (Template-Vergleich; keine Betreiberidentität) 

Verknüpfte Personen Keine belastbar verifiziert 

Länder International / Jurisdiktion offen 

OSINT-Tags AI-Trading; Bots; Lead-Generation; Marketing; Drittanbieter; Template-Cluster 

PDF-Status DOCX Deep Dive; PDF nicht Bestandteil dieser Ausgabe 
 
ZWECK UND KERNBEFUND 

Datenbankeintrag für BTC-Centrix als hochriskante, nicht ausreichend transparente Marketing-/Lead-Struktur im Umfeld AI-
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gestützten Tradings. Kernbefund: technische Tradingnähe in der Kommunikation bei gleichzeitig fehlender Verifikation von 

Rechtsträger, Broker, Lizenz und operativer Infrastruktur. 

 
— Ende des Berichts ISR-2026-0071 v1.0 — 


