
INVESTMENTSCHMIEDE INTELLIGENCE CENTER  ·  ISR-2026-0036

OrbitX Investment · ISR-2026-0036 · v1.2 FINAL · © 2026 Investmentschmiede Research Seite 1 / 29

INVESTMENTSCHMIEDE
INTELLIGENCE CENTER

INVESTMENT INTELLIGENCE REPORT (ISR)

ISR-2026-0036

ORBITX INVESTMENT
orbitxinvestment.com

Unabhängige OSINT- und Due-Diligence-Analyse

 ISR Gold Standard Reference Report★

Erstellt nach dem ISR Intelligence Framework v4.0

RESEARCH SCORE RISK SCORE VERTRAUENSGRAD RATING

4,6 / 5 4,9 / 5 96 % F · DUNKELROT

SO SIND DIESE VIER KENNZAHLEN ZU LESEN

Kennzahl Was sie misst – und was nicht Befund in diesem Bericht
RESEARCH SCORE
4,6 / 5

Misst die Qualität und Dichte der 
verfügbaren Datenlage – also wie 
gut das Projekt überhaupt prüfbar 
war. Je höher der Wert, desto mehr 
belastbares Material stand zur 
Verfügung. Der Research Score sagt 
für sich genommen nichts darüber 
aus, ob ein Projekt gut oder schlecht 
ist.

Sehr gute Materiallage: Die 
entscheidenden Befunde sind 
unmittelbar auf der Anbieterseite 
nachprüfbar.

RISK SCORE
4,9 / 5

Misst die Höhe des Risikos für den 
Anleger. Je höher der Wert, desto 
gefährlicher; 5,0 ist der Höchstwert 
der Skala.

Extrem hohes Risiko: Ein 
Totalverlust des eingesetzten 
Kapitals ist nach dieser Prüfung 
wahrscheinlich.

VERTRAUENSGRAD
96 %

Misst, wie sicher sich die Analyse 
ihres eigenen Urteils ist – nicht, wie 
vertrauenswürdig das Projekt ist. Je 
höher der Wert, desto belastbarer 
die Aussage dieses Berichts. Ein 
hoher Vertrauensgrad kann ein 
Projekt ebenso deutlich entlasten 
wie belasten.

Das Ergebnis dieses Berichts ist 
sehr belastbar – hier also das 
Negativurteil.

RATING
F · DUNKELROT

Fasst die Gesamteinschätzung in 
einer Note zusammen: von A · 
GRÜN (verifiziert und reguliert) bis 
F · DUNKELROT (strukturelle 
Merkmale eines Umlaufsystems).

Schlechteste Stufe der Skala. Zum 
Vergleich: ISR-2026-0035 wurde mit 
E · ROT eingestuft.
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Häufiges Missverständnis:  Ein hoher Vertrauensgrad bedeutet nicht „vertrauenswürdiges Projekt“. Er 
beschreibt allein, wie sicher die Analyse ihres Ergebnisses ist. Ein hoher Vertrauensgrad zusammen mit  
einem hohen Risk Score ist daher das Gegenteil einer Entwarnung: Das Risiko ist sehr hoch – und genau 
diese  Einschätzung  ist  besonders  gut  abgesichert.  Ein  niedriger  Vertrauensgrad  würde  umgekehrt 
bedeuten, dass die Datenlage für ein belastbares Urteil noch nicht ausreicht.

Zusammenfassung in einem Satz: Die Datenlage war sehr gut, das Ergebnis ist eindeutig – 
und es lautet, dass ein Kapitaleinsatz mit sehr hoher Wahrscheinlichkeit zum Totalverlust 
führt.

Version v1.2 FINAL · Stand 28. Juli 2026 · Erstrecherche abgeschlossen

„Ein ISR-Bericht wird nicht einfach erstellt – er wird geschmiedet.“

DAS ISR INTELLIGENCE FRAMEWORK

Das  ISR  Intelligence  Framework  bewertet  Investmentprojekte  nicht  nach  Sympathie, 
Marketing oder einzelnen positiven bzw. negativen Erfahrungen, sondern nach nachprüfbarer 
Evidenz.  Jede  Aussage  wird  einer  von  vier  Evidenzstufen  zugeordnet.  Erfahrungsberichte 
Dritter  –  auch  mehrjährige  und  persönlich  glaubwürdige  –  gelten  im  Framework  als 
Beobachtung, niemals als Fakt.

Kennzeichnung Bedeutung
Fakt Durch Primärquelle, amtliche Quelle oder 

dokumentiertes Originalmaterial belegt.
Beobachtung Aus verfügbaren Informationen direkt ableitbar, 

aber nicht zwingend ursächlich erklärt.
Analyse Nachvollziehbar begründete Schlussfolgerung auf 

Basis mehrerer Befunde.
Hypothese Plausible, noch nicht abschließend verifizierte 

Prüfspur.

Methodischer  Grundsatz  dieses  Berichts:  Eine  positive  persönliche  Erfahrung –  auch über 
einen längeren Zeitraum – ist ein relevanter Befund, ersetzt aber keinen Herkunftsnachweis 
der  ausgezahlten  Mittel.  In  Umlaufsystemen (Ponzi-/HYIP-Strukturen)  sind  funktionierende 
Auszahlungen an frühe Teilnehmer strukturbedingt zu erwarten und daher gerade kein Beleg 
für Seriosität.
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1. EXECUTIVE INTELLIGENCE SUMMARY

KERNAUSSAGE:  OrbitX  Investment  (orbitxinvestment.com)  weist  nach  dieser  Prüfung 
sämtliche strukturellen Merkmale eines High-Yield-Investment-Programms (HYIP) auf – jener 
Angebotsform,  die  von  Aufsichtsbehörden  und  Wissenschaft  übereinstimmend  als 
Erscheinungsform  des  Ponzi-Systems  eingeordnet  wird.  Anders  als  in  vielen  Grenzfällen 
musste  diese  Einschätzung  nicht  aus  Indizien  rekonstruiert  werden:  Die  entscheidenden 
Befunde stehen offen auf der Anbieterseite selbst. [Q1][Q2][Q12]

Renditemathematik: Die Plattform bewirbt 3,00 % Ertrag in 24 Stunden, 6,00 % in 48 Stunden, 
13,00 % in 96 Stunden, 40,00 % in zwei Stunden sowie zwei Pläne mit „50,00 % Daily“ über 20 
bzw.  30 Tage.  [Q2] Bereits  der  günstigste dieser  Pläne entspricht  bei  Wiederanlage einer 
Jahresrendite von rund 4,85 Millionen Prozent. Der Plan „Executive VVIP“ würde aus 20.000 
USD  binnen  30  Tagen  rechnerisch  rund  3,8  Milliarden  USD  machen.  Selbst  in  der 
wohlwollendsten, nicht zinseszinslichen Lesart bliebe eine Rendite von 1.500 % in 30 Tagen. 
Renditen dieser Größenordnung sind an keinem realen Markt erwirtschaftbar; der weltweit 
erfolgreichste  bekannte  Fonds  erreichte  über  Jahrzehnte  eine  mittlere  Bruttorendite  im 
mittleren zweistelligen Prozentbereich pro Jahr. Es handelt sich damit nicht um ein besonders 
riskantes Investment, sondern um ein rechnerisch unmögliches Versprechen.

Identität und Rechtsträger: Es existiert keine identifizierbare Vertragspartei. Die Seite nennt 
keine  Rechtsform,  keine  Handelsregister-/KvK-Nummer,  keine  Umsatzsteuer-
Identifikationsnummer,  keinen  Geschäftsführer  und  keine  Aufsichtszulassung.  Die  WHOIS-
Daten der Domain sind verborgen. [Q7] Die angegebene Anschrift Binnenhof 62D, 1412 LC 
Naarden ist ein niederländisches Mehrparteien-Bürogebäude, in dem öffentlich unter anderem 
eine Anwalts-/Steuerkanzlei, ein Mediationsbüro und eine Jugendhilfeorganisation registriert 
sind – ein Hinweis auf eine Adresse ohne operativen Bezug zum Anbieter. [Q9]

Regulatorischer Selbstwiderspruch: Die FAQ behauptet wörtlich, OrbitX sei „fully licensed and 
regulated by the Securities and Exchange Commission (SEC)“ und erfülle „all federal and state 
regulations“.  [Q4]  Die  SEC  ist  die  US-amerikanische  Wertpapieraufsicht  und  für  einen 
niederländischen Anbieter weder zuständig noch zutreffend. Die AGB verweisen zugleich auf 
„the  laws  of  the  State  of  The  Netherland“  –  eine  sprachlich  wie  juristisch  unmögliche 
Konstruktion aus einer US-Vorlage. [Q5] Ein Nachweis einer AFM-Zulassung, einer MiCAR-
Registrierung als Krypto-Dienstleister oder einer BaFin-Erlaubnis wurde im Rahmen dieser 
Prüfung nicht gefunden.

Technische  Forensik:  Der  Quelltext  sämtlicher  Unterseiten  trägt  unverändert  die  Meta-
Keywords  eines  Sport-Blogs  („football  updates,  basketball  highlights,  transfer  news,  live 
scores“). [Q8] Die Telefonnummer +317676764565646 besteht aus 15 Ziffern, davon 13 hinter 
der Ländervorwahl +31; niederländische Rufnummern haben neun Ziffern hinter der Vorwahl 
– die Nummer ist damit technisch nicht wählbar. Die eingebundene Google-Maps-Karte zeigt 
nicht die genannte Adresse in Naarden, sondern „Beechavenue 140, Schiphol-Rijk“ und trägt 
den Regionalparameter für Nigeria. Der Telegram-Link führt auf die leere Adresse t.me, der 
„Partner“-Link auf ein frei zugängliches Krypto-Analysetool. [Q1][Q4]

Historie: Die Domain wurde am 15. November 2025 registriert und ist zum Berichtsstand rund 
acht Monate alt; die Registrierung ist zunächst nur bis November 2026 bezahlt. [Q7] Damit ist 
die im Gespräch berichtete dreijährige positive Erfahrung mit dieser Plattform aus technischer 
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Sicht  nicht  möglich.  Unabhängig  davon  verweist  der  Zeitstempel  im  Empfehlungslink  der 
werbenden Person auf eine Kontoanlage am 26. November 2025. [Q15] Dieser Punkt wird in 
Kapitel 14 gesondert behandelt, weil er für die Beurteilung der Empfehlung entscheidend ist.

Vertriebsstruktur:  Jeder  Plan  vergütet  eine  Empfehlungsprovision  von  5,00  %.  [Q2]  Die 
Kombination  aus  unmöglichen  Renditeversprechen,  anonymem  Betreiber  und 
Rekrutierungsprämie ist das definierende Merkmal eines HYIP: Neues Anlegergeld finanziert 
die Auszahlungen an frühere Teilnehmer, bis der Zufluss versiegt. [Q12]

GESAMTURTEIL: Research Score 4,6/5. Risk Score 4,9/5. Vertrauensgrad der Analyse 
96  %.  Rating  F  ·  DUNKELROT.  Die  Einstufung  bedeutet:  Es  liegen  keine 
widersprüchlichen Signale vor, die eine differenzierte Abwägung erfordern würden. 
Aus  Sicht  dieses  Berichts  ist  ein  Kapitaleinsatz  mit  einem  Totalverlustrisiko 
verbunden,  das  nicht  durch  Diversifikation,  Laufzeitwahl  oder  Teilbeträge 
beherrschbar ist.
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2. INTELLIGENCE DATABASE – METADATEN

Projekt OrbitX Investment / „OrbitX Crypto Investment“
ISR-ID ISR-2026-0036
Version v1.2 FINAL
Berichtsstand 28. Juli 2026
Primärdomain orbitxinvestment.com (Angebot im 

Unterverzeichnis /orbitx/)
Domain registriert 15.11.2025 (Registrierung bezahlt bis 

15.11.2026) [Q7]
Domainalter ca. 8 Monate
Kategorie Krypto-Investmentplattform mit Fixrendite-Plänen 

/ HYIP-Typus
Genannter Betreiber keine Rechtsform, kein Registereintrag, keine 

natürliche Person benannt
Adresse laut Website Binnenhof 62D, 1412 LC Naarden, Niederlande 

[Q1]
Telefon laut Website +317676764565646 – 13 Ziffern hinter der 

Vorwahl +31 statt neun; nicht wählbar [Q4]
Kontakt info@ / support@ / careers@ / legal@ 

orbitxinvestment.com [Q4]
Registrar / Hosting TuringSign Inc. d/b/a Cosmotown; Cloudflare-

Proxy; DV-SSL (Google Trust Services) [Q7]
WHOIS-Inhaber verborgen [Q7]
Beworbene Rendite 3 % / 24 h bis 50 % täglich; 40 % / 2 h im Top-

Plan [Q2]
Mindestanlage 200 USD (Einstieg) bis 500.000 USD (Plan 

„ABRO“) [Q2]
Empfehlungsprovision 5,00 % in allen Plänen [Q2]
Externe Reputationslage Scamadviser Trust Score 0 / „Very Likely Unsafe“ 

[Q7]
Status aktiv, Registrierung offen
ISR-Rating F · DUNKELROT

Bewertungslegende der Rating-Skala: A ·  GRÜN = verifiziert und reguliert ·  B · HELLGRÜN = weit  
überwiegend  nachvollziehbar  ·  C  ·  GELB  =  teilweise  offen  ·  D  ·  ORANGE  =  erhebliche 
Transparenzlücken · E · ROT = zentrale Primärnachweise fehlen, hohes Risiko · F ·  DUNKELROT = 
strukturelle Merkmale eines Umlauf-/Schneeballsystems, Totalverlust wahrscheinlich.
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3. GESCHÄFTSMODELL UND ANLEGERANGEBOT

Fakt:  OrbitX  präsentiert  sich  als  Vermögensverwalter  für  Immobilien,  Aktien, 
Kryptowährungen  und  festverzinsliche  Wertpapiere.  Das  tatsächlich  buchbare  Produkt  ist 
jedoch kein Portfolio, sondern ein Katalog fester Renditepakete mit garantierter Ausschüttung 
nach  Ablauf  einer  festen  Frist.  [Q1][Q2]  Diese  Diskrepanz  ist  bereits  für  sich  ein 
Strukturbefund: Reale Vermögensverwaltung kann keine feste Rendite nach Stunden zusagen.

Plan Einzahlung Beworbener 
Ertrag

Laufzeit ISR-Einordnung

Preliminary 200 – 900 USD 3,00 % 24 Stunden Einstiegsköder, 
geringe 
Hemmschwelle

Standard 1.000 – 5.500 USD 6,00 % 48 Stunden Skalierungsstufe
Premium 6.000 – 10.000 

USD
13,00 % 96 Stunden Skalierungsstufe

Special Executive 
VIP

8.000 – 40.000 
USD

11,00 % 30 Stunden niedrigerer Ertrag 
als Premium – 
inkonsistent

Executive VVIP ab 20.000 USD 50,00 % täglich 30 Tage rechnerisch 
unmöglich

Joint & 
Partnership

ab 50.000 USD 50,00 % täglich 20 Tage rechnerisch 
unmöglich

ABRO ab 500.000 USD 40,00 % 2 Stunden 200.000 USD 
Gewinn in 2 
Stunden

Amazon Plan ab 1.000 USD 10,00 % 2 Monate Markenanlehnung 
ohne Bezug

Economy Plan ab 2.000 USD 20,00 % 4 Monate „konservative“ 
Tarnstufe

Beobachtung – innere Widersprüchlichkeit:  Der Plan „Special  Executive VIP“ verlangt eine 
achtfach höhere Mindesteinlage als  „Standard“,  verspricht mit  11 % aber weniger als  der 
darunterliegende „Premium“-Plan mit 13 %. Der Plan „ABRO“ verlangt eine halbe Million USD 
und  schüttet  nach  zwei  Stunden  aus.  Eine  echte  Anlagestrategie  erzeugt  keine  solchen 
Sprünge.  Die  Werteverteilung  entspricht  dem  Muster  frei  befüllter  Felder  einer  HYIP-
Standardsoftware, nicht einem kalkulierten Produkt.

Beobachtung  –  Bezeichnung  „Amazon  Plan“:  Die  Verwendung  eines  weltbekannten 
Markennamens für ein Anlageprodukt erzeugt eine Seriositäts- und Vertrautheitsassoziation, 
ohne dass ein Bezug zum Unternehmen Amazon behauptet oder belegt würde. Das ist ein aus 
anderen ISR-Verfahren bekanntes Verwechslungsmuster.

Analyse:  Das  Angebot  besitzt  keine  erkennbare  Ertragsquelle.  Weder  wird  eine 
Handelsstrategie  beschrieben,  noch  werden  Broker,  Verwahrstellen,  Gegenparteien  oder 
Instrumente  benannt.  Die  einzige  beschriebene  Mechanik  ist  „ROI  –  Automatic“:  eine 
automatische  Gutschrift  im  Nutzerkonto.  Eine  Gutschrift  in  einer  selbst  betriebenen 
Datenbank ist jedoch kein Vermögenswert, sondern eine Zahl.
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4. RENDITEMATHEMATIK – PLAUSIBILITÄTSPRÜFUNG

Fakt:  Die  folgenden  Werte  sind  die  unmittelbare  mathematische  Konsequenz  der  auf  der 
Anbieterseite genannten Konditionen. Sie enthalten keine Annahme und keine Interpretation.

Beworbene Kondition Bei Wiederanlage 
annualisiert

Anschauliche Wirkung

3,00 % in 24 Stunden ca. 4.848.000 % p. a. aus 1.000 USD würden in einem 
Jahr ca. 48,5 Mio. USD

6,00 % in 48 Stunden ca. 4.152.000 % p. a. vergleichbare Größenordnung
13,00 % in 96 Stunden ca. 6.972.000 % p. a. vergleichbare Größenordnung
11,00 % in 30 Stunden astronomisch (>10¹⁵ %) nicht sinnvoll darstellbar
40,00 % in 2 Stunden ca. 57-fach pro Tag aus 500.000 USD würden 

binnen 24 h ca. 28 Mio. USD
50,00 % täglich, 30 Tage 191.751-faches Kapital aus 20.000 USD würden ca. 3,84 

Mrd. USD
50,00 % täglich, 20 Tage 3.325-faches Kapital aus 50.000 USD würden ca. 166 

Mio. USD

Analyse – auch die wohlwollende Lesart trägt nicht: Man könnte einwenden, „50 % Daily“ sei 
nicht zinseszinslich, sondern linear gemeint. In dieser günstigsten aller Auslegungen ergäben 
50 % täglich über 30 Tage immer noch 1.500 % Gesamtrendite in einem Monat, über 20 Tage 
1.000  %.  Auch  diese  Werte  liegen  jenseits  jeder  realwirtschaftlichen  Ertragsquelle.  Die 
Einordnung ändert sich durch die Auslegung also nicht.

Analyse  –  Referenzmaßstab:  Als  Vergleichsgröße  dienen  die  historisch  erfolgreichsten 
dokumentierten  Strategien  überhaupt.  Langfristig  erfolgreiche  Value-Investoren  erreichen 
Größenordnungen um 20 % pro Jahr; der als profitabelster Fonds der Geschichte geltende 
quantitative Fonds erzielte über Jahrzehnte eine mittlere Bruttorendite im Bereich von etwa 
60–66 % pro Jahr. Der schwächste OrbitX-Plan verspricht diese Jahresleistung in weniger als 
zwei Tagen. Es besteht daher kein Bewertungsspielraum: Die Renditen sind nicht ambitioniert, 
sondern unmöglich.

Analyse – Kapazitätsgrenze: Bei „50 % täglich“ über 30 Tage würde eine einzige Einlage von 
20.000  USD  nach  einem  Monat  einen  Betrag  ergeben,  der  die  Marktkapitalisierung  der 
meisten börsennotierten Unternehmen überschreitet. Bereits eine Handvoll solcher Verträge 
würde die gesamte Weltwirtschaftsleistung übersteigen. Ein Anbieter, der diese Konditionen 
zugleich mit „Unlimited max“ bewirbt, kann sie nicht erfüllen wollen.

ISR-Leitsatz: Wo eine Rendite mathematisch nicht erwirtschaftet werden kann, muss 
sie  aus  einer  anderen  Quelle  stammen.  In  HYIP-Strukturen  ist  diese  Quelle 
regelmäßig  das  Kapital  nachfolgender  Einzahler.  Genau  dies  definiert  das  Ponzi-
System. [Q12]

5. ENTITY & GOVERNANCE INTELLIGENCE

Fakt:  Auf  keiner  der  geprüften  Unterseiten  wird  eine  Rechtsperson  benannt,  mit  der  ein 
Anleger  einen  Vertrag  schlösse.  Es  fehlen  sämtliche  Angaben,  die  in  der  EU  für  einen 
gewerblichen Finanzanbieter verpflichtend sind.
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Prüfpunkt Befund ISR-Bewertung
Firmenname / Rechtsform nicht angegeben (nur 

Wortmarke „orbitx“)
kritisch

Handelsregister- / KvK-Nummer fehlt vollständig kritisch – in NL verpflichtend
USt-IdNr. / BTW-Nummer fehlt vollständig kritisch
Vertretungsberechtigte Person nicht benannt kritisch
Aufsichtszulassung / 
Lizenznummer

nicht benannt; SEC-Behauptung 
unbelegt

kritisch

WHOIS-Domaininhaber verborgen [Q7] kritisch
Ladungsfähige Anschrift Mehrparteien-Bürogebäude, 

kein OrbitX-Bezug auffindbar 
[Q9]

kritisch

Gerichtsstand laut AGB „State of The Netherland“ – 
existiert nicht [Q5]

kritisch

Telefonische Erreichbarkeit Nummer technisch ungültig 
[Q4]

kritisch

Zustellbare Kommunikation nur E-Mail-Formular und Chat-
Widget

kein Rechtsdurchsetzungsweg

Analyse: Für einen Anleger bedeutet dies, dass im Streitfall kein Anspruchsgegner existiert. Es 
gibt niemanden, gegen den eine Forderung geltend gemacht, eine Klage zugestellt oder ein 
Vollstreckungstitel erwirkt werden könnte. Dieses Defizit ist nicht durch Sorgfalt des Anlegers 
ausgleichbar und lässt sich auch nicht durch eine kleine Testeinzahlung entschärfen.

Beobachtung – Adressbefund: Zur Anschrift Binnenhof 62D, 1412 LC Naarden sind öffentlich 
mehrere unabhängige Kleinunternehmen registriert, darunter eine Anwalts- und Steuerkanzlei 
sowie ein Mediations- und ein Jugendhilfeangebot. [Q9] Ein Eintrag zu OrbitX wurde nicht 
gefunden. Die Nutzung fremder oder unbeteiligter Geschäftsadressen ist ein wiederkehrendes 
Muster  bei  Angeboten  ohne  physische  Präsenz.  Ein  Vorwurf  gegen  die  dort  ansässigen 
Unternehmen ist damit ausdrücklich nicht verbunden – diese sind nach der Befundlage selbst 
potenziell Betroffene einer Adressnennung ohne ihr Zutun.



INVESTMENTSCHMIEDE INTELLIGENCE CENTER  ·  ISR-2026-0036

OrbitX Investment · ISR-2026-0036 · v1.2 FINAL · © 2026 Investmentschmiede Research Seite 10 / 29

6. REGULATORY INTELLIGENCE – NIEDERLANDE, EU UND DEUTSCHLAND

Fakt – die Selbstauskunft des Anbieters: In der FAQ heißt es auf die Frage „Is orbitx regulated 
and  licensed?“  wörtlich:  „Yes,  absolutely.  orbitx  is  fully  licensed  and  regulated  by  the 
Securities  and  Exchange  Commission  (SEC)  and  registered  as  an  investment  advisor.  We 
comply with all federal and state regulations…“ [Q4]

Analyse:  Diese  Aussage  ist  in  sich  unhaltbar.  Die  SEC  beaufsichtigt  US-amerikanische 
Wertpapiermärkte;  sie  erteilt  keine  Zulassung  für  einen  in  den  Niederlanden  ansässigen 
Anbieter, und der Verweis auf „federal and state regulations“ stammt erkennbar aus einer US-
Textvorlage. Zugleich behaupten die AGB einen Gerichtsstand nach dem Recht des „State of 
The Netherland“. [Q5] Ein Anbieter, der seinen eigenen Rechtsrahmen nicht benennen kann, 
hat ihn nicht geprüft.

Rechtsraum Maßgeblicher Rahmen Befund dieser Prüfung
Niederlande Wft – Erlaubnispflicht der AFM 

für das Anbieten von 
Anlagediensten und das 
Einwerben von 
Publikumsgeldern

kein Zulassungs- oder 
Registernachweis gefunden

EU MiCAR – Zulassungspflicht als 
Krypto-Dienstleister (CASP) seit 
2025; 
Prospekt-/Informationspflichten

keine CASP-Zulassung gefunden

Deutschland KWG / WpIG / VermAnlG – 
Erlaubnispflicht für 
grenzüberschreitendes Anbieten 
an deutsche Anleger

keine BaFin-Erlaubnis gefunden

USA SEC / Investment Advisers Act behauptete Zulassung sachlich 
nicht plausibel

Wichtige methodische Klarstellung: Das Nichtauffinden eines Eintrags in einem Register ist im 
ISR-Framework ein Prüfbefund, keine behördliche Feststellung. Ebenso gilt umgekehrt: Das 
Fehlen einer öffentlichen Warnmeldung der AFM, BaFin oder einer anderen Aufsicht ist kein 
Unbedenklichkeitsnachweis.  Warnlisten  entstehen  typischerweise  erst  nach 
Verbraucherbeschwerden  –  bei  einer  acht  Monate  alten  Domain  also  naturgemäß  mit 
Verzögerung. [Q13]

Analyse – Beweislastumkehr in der Praxis: Wer eine Zulassung besitzt, nennt ihre Nummer. 
Die Behauptung einer Aufsicht ohne Registernummer ist der Regelfall bei nicht zugelassenen 
Anbietern und verschlechtert die Einschätzung gegenüber einem Anbieter, der schlicht keine 
Aussage  trifft:  Es  liegt  nicht  nur  eine  Lücke  vor,  sondern  eine  unzutreffende  Angabe 
gegenüber Verbrauchern.

7. DOMAIN-, HOSTING- UND TECHNISCHE INTELLIGENCE

Domain orbitxinvestment.com
Registrierung 15.11.2025 [Q7]
Alter zum Berichtsstand ca. 8 Monate
Ablauf / bezahlte Laufzeit 15.11.2026 – Mindestlaufzeit von einem Jahr
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Domain orbitxinvestment.com
Registrar TuringSign Inc. d/b/a Cosmotown (IANA-ID 1509)
WHOIS-Inhaber verborgen / Privacy-Dienst
Nameserver / Netz Cloudflare (vicente.ns / rihana.ns)
SSL-Zertifikat Domain Validated (DV), Google Trust Services – 

kostenfreie Stufe
Reichweite niedriger Tranco-Rang – sehr geringe 

Besucherzahl [Q7]
Externe Bewertung Scamadviser Trust Score 0 – „Very Likely Unsafe“ 

[Q7]
Installationspfad Angebot liegt im Unterverzeichnis /orbitx/ – 

typisch für eine ausgerollte Standardsoftware

Analyse:  Die  Kombination  aus  sehr  jungem  Registrierungsdatum,  nur  einjährig  bezahlter 
Laufzeit,  verborgenem  Inhaber,  kostenfreiem  DV-Zertifikat  und  Reverse-Proxy  zur 
Verschleierung des Ursprungsservers ist das technische Standardprofil kurzlebiger Angebote. 
Ein  Unternehmen,  das  nach eigener  Angabe 2,5  Mrd.  USD verwaltet  und seit  über  zwölf 
Jahren besteht, würde weder eine acht Monate alte Domain noch eine einjährige Registrierung 
noch eine verborgene Inhaberschaft aufweisen.

Hypothese  –  Parallel-  bzw.  Klondomain:  Im  Rahmen  der  Recherche  wurde  mit 
orbitxinvestments.com  (Plural)  eine  namensähnliche  Domain  mit  vergleichbarer 
Selbstbeschreibung sichtbar. Eine belastbare Verbindung zum hier geprüften Angebot konnte 
nicht hergestellt werden; der Punkt ist als offene Prüfspur zu führen. Serielle Domainanlage 
unter Namensvarianten ist bei dieser Angebotsform ein bekanntes Muster, da Domains nach 
Abschaltung ersetzt werden.
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8. WEBSITE- UND CONTENT-FORENSIK

Fakt: Die folgenden Befunde sind unmittelbar im ausgelieferten Quelltext bzw. im sichtbaren 
Seiteninhalt nachprüfbar. Sie stammen ausschließlich von der Anbieterseite selbst.

Befund Beleg ISR-Bewertung
Meta-Keywords aller Seiten 
lauten „sports news, football 
updates, basketball highlights, 
transfer news, live scores…“

Quelltext Home, About, Plan, 
Contact, Terms, Register [Q8]

Vorlage eines Sport-Blogs 
unverändert übernommen

Telefonnummer 
+317676764565646 – 13 Ziffern 
hinter der Vorwahl +31

Kopf- und Fußzeile aller Seiten 
[Q4]

NL-Rufnummern haben 9 
Ziffern; technisch nicht wählbar

Google-Maps-Einbettung zeigt 
„Beechavenue 140, Schiphol-
Rijk“ statt Naarden

Kontaktseite [Q4] Karte und angegebene Anschrift 
widersprechen sich

Regionalparameter der 
Karteneinbettung lautet „ng“ 
(Nigeria)

Kontaktseite [Q4] Hinweis auf Erstellungsort 
außerhalb NL

Telegram-Kontakt verweist auf 
„https://t.me“ ohne Kanal

Kontaktseite [Q4] Platzhalter, keine reale 
Erreichbarkeit

„Partner“ verlinkt auf ein frei 
zugängliches Krypto-Analysetool

Fußzeile [Q1] Partnerschaft wird suggeriert, 
nicht belegt

Chat-Widget-Link enthält 
typografische 
Anführungszeichen im href und 
ist defekt

Kopfzeile aller Seiten [Q1] fehlerhafte Copy-Paste-
Integration

Team- und Kundenfotos unter 
generischen Dateinamen 
(ceo.jpg, cfo.jpg, cto.jpg)

About-Seite [Q3] Stockmaterial-Muster

Zwei Erklärvideos angekündigt, 
ohne abrufbaren Inhalt

Home / About [Q1][Q3] Vertrauensinszenierung ohne 
Substanz

Kennzahlen 2,5 Mrd. USD AuM · 
50.000 Anleger · 150 
Mitarbeiter · 12+ Jahre

About-Seite [Q3] unvereinbar mit 8 Monate alter 
Domain und minimaler 
Reichweite

Analyse:  Einzelne  Schreibfehler  oder  ein  veraltetes  Meta-Tag  wären  für  sich  genommen 
unbedeutend.  Entscheidend  ist  die  Häufung  und  die  Art  der  Fehler:  Es  handelt  sich 
durchgängig um Rückstände einer nicht angepassten Fremdvorlage.  Eine Organisation mit 
150 Mitarbeitern, Compliance-Abteilung und Rechtsabteilung – wie auf der Seite behauptet – 
würde  eine  defekte  Telefonnummer,  eine  falsche  Kartenadresse  und  Sport-Keywords  im 
Quelltext nicht über Monate stehen lassen. Der Befund spricht dafür, dass hinter der Seite 
keine Organisation, sondern eine ausgerollte Standardsoftware steht.

Beobachtung  –  Selbstwidersprüche  im  Text:  Die  AGB  stellen  fest,  alle  Investments  seien 
risikobehaftet  und  vergangene  Wertentwicklung  sei  keine  Garantie  [Q5].  Die  Produktseite 
verspricht  gleichzeitig  einen  festen  „Expected  ROI“  nach  Stunden.  Die  FAQ  erklärt, 
Kundengelder  lägen  „in  segregated  accounts  with  tier-1  financial  institutions“  und  seien 
versichert [Q4] – ohne Nennung einer Bank, einer Verwahrstelle oder eines Versicherers. Die 
Widersprüche sind nicht randständig, sondern betreffen den Kern des Angebots.
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9. TEAM-, IDENTITÄTS- UND REFERENZPRÜFUNG

Angabe der Website Behauptung ISR-Befund
Robert Anderson, CEO 20+ Jahre Investmentbanking, 

„Former VP at Goldman Sachs“
keine unabhängige Bestätigung 
auffindbar; Foto unter 
Dateiname ceo.jpg

Jennifer Martinez, CFO 15+ Jahre bei führenden 
Investmenthäusern

keine unabhängige Bestätigung 
auffindbar

Simeone Andrew, CTO „Silicon Valley veteran“ keine unabhängige Bestätigung 
auffindbar

Vier weitere Fachleute Portfolio, Immobilien, Krypto, 
Renten

keine unabhängige Bestätigung 
auffindbar

150+ Mitarbeitende, 25+ 
Länder

Organisationsgröße unvereinbar mit technischem 
Profil der Seite

300+ Jahre kombinierte 
Erfahrung, 50+ Auszeichnungen

Reputation keine Auszeichnung benannt 
oder belegt

Sechs Kundenstimmen (Isaac, 
Olivia, Mason, Charlotte, 
Gabriel, Sophia)

Erfahrungsberichte überwiegend nur Vornamen, 
keine Verifizierbarkeit, 
Stockfoto-Muster

Analyse:  Die  Nennung  eines  bekannten  Investmenthauses  in  einer  Kurzbiografie  ist  ein 
klassisches Autoritätssignal. Da weder ein vollständiger Lebenslauf noch ein berufliches Profil 
noch eine Registrierung als Anlageberater auffindbar ist,  kann keine der Personenangaben 
verifiziert  werden.  Für  die  Bewertung  ist  dabei  unerheblich,  ob  die  Personen  existieren: 
Solange sie nicht überprüfbar sind, erfüllen sie im Angebot allein eine Vertrauensfunktion.

Hinweis  zum  Umgang  mit  Namen:  Dieser  Bericht  behauptet  nicht,  dass  die  genannten 
Personen an einer Täuschung mitwirken. Es ist ebenso möglich, dass Namen und Bilder ohne 
Wissen der Abgebildeten verwendet werden – ein bei dieser Angebotsform häufiges Muster.
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10. CUSTODY, ZAHLUNGSWEGE UND GEGENPARTEIRISIKO

Fakt:  Das  Angebot  ist  als  Krypto-Investment  ausgelegt  („OrbitX  Crypto  Investment“); 
Einzahlungen erfolgen nach Registrierung im geschlossenen Nutzerbereich. Öffentlich wird 
keine  Verwahrstelle,  keine  Bankverbindung,  kein  Treuhänder  und  keine  Wallet-Struktur 
benannt. [Q1][Q6]

Prüffrage Öffentlich beantwortet? Bedeutung
Auf wessen Namen werden 
Gelder entgegengenommen?

Nein kein Eigentumsnachweis

Werden Anlegergelder getrennt 
vom Betriebsvermögen 
verwahrt?

behauptet, nicht belegt kein Insolvenzschutz 
nachweisbar

Welche Bank / welcher 
Verwahrer?

Nein „tier-1 institutions“ ohne Namen

Welche Versicherung deckt 
Verluste?

Nein „insurance coverage“ ohne 
Versicherer

Welche Wallet-Adressen? Nein keine On-Chain-
Nachvollziehbarkeit

Wie erfolgt die Auszahlung? „3–5 Werktage“, Details im 
Login

nicht extern prüfbar

Analyse –  Irreversibilität:  Zahlungen in Kryptowährungen sind technisch unumkehrbar und 
ohne  Mitwirkung  des  Empfängers  praktisch  nicht  rückholbar.  Es  existiert  weder  ein 
Chargeback-Verfahren  wie  bei  Kartenzahlungen noch  ein  Rückrufverfahren  wie  bei  SEPA-
Überweisungen. In Verbindung mit einem anonymen Betreiber und einer nicht ladungsfähigen 
Anschrift bedeutet dies: Der Zeitpunkt der Einzahlung ist der letzte Zeitpunkt, zu dem der 
Anleger Kontrolle über sein Geld hat.

Analyse  –  Auszahlungen  als  Systemmerkmal:  Sollten  in  der  Anfangsphase  Auszahlungen 
erfolgen,  wäre  dies  kein  Gegenargument.  In  Umlaufsystemen  sind  frühe  Auszahlungen 
funktional notwendig, weil sie die Glaubwürdigkeit erzeugen, die für die Gewinnung weiterer 
Einzahler  erforderlich  ist.  Typisch  ist  zudem,  dass  kleine  Beträge  zuverlässig  ausgezahlt 
werden,  während  größere  Auszahlungen  an  neue  Bedingungen  geknüpft  werden  –  etwa 
Steuervorauszahlungen, Verifizierungsgebühren oder Mindestumsätze. [Q11]

11. KYC/AML UND DOKUMENTATIONSLAGE

Fakt: Die Registrierung verlangt ausschließlich Name, E-Mail-Adresse und Passwort. [Q6] Eine 
Identitätsprüfung, ein Ausweisupload oder eine Herkunftsprüfung der Mittel findet an dieser 
Stelle  nicht  statt.  Die  Datenschutzerklärung  kündigt  hingegen  die  Erhebung  von 
Ausweisdaten, Bankverbindungen und Steuerinformationen an. [Q5]

Analyse:  Für  einen  in  der  EU  tätigen  Anbieter  von  Anlage-  oder  Krypto-Dienstleistungen 
bestehen  geldwäscherechtliche  Sorgfaltspflichten.  Ein  Registrierungsprozess  ohne  jede 
Identifizierung  ist  damit  nicht  vereinbar.  Der  Widerspruch  zwischen  angekündigter 
umfassender Datenerhebung und tatsächlich fehlender Prüfung deutet darauf hin, dass die 
Datenschutzerklärung  ebenfalls  aus  einer  Vorlage  stammt  und  keinen  realen  Prozess 
beschreibt.
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Risiko für  den Anleger:  Werden später  doch Ausweisdokumente,  Selfies  mit  Ausweis  oder 
Kontoauszüge angefordert, entsteht ein zusätzliches Identitätsdiebstahl-Risiko, das über den 
finanziellen Schaden hinausgeht. Bei nicht identifizierbaren Betreibern ist die Übermittlung 
solcher Dokumente besonders kritisch zu bewerten.

12. AFFILIATE- UND EMPFEHLUNGSSTRUKTUR

Fakt: Sämtliche neun Anlagepläne weisen einheitlich eine „Referral Percentage“ von 5,00 % 
aus.  [Q2]  Die  Werbung  neuer  Teilnehmer  ist  damit  ein  integraler,  monetär  vergüteter 
Bestandteil des Produkts.

Analyse: Eine Empfehlungsprovision ist für sich genommen kein Negativbeweis; sie existiert 
auch  bei  regulierten  Anbietern.  Ihre  Bedeutung  ändert  sich  jedoch  grundlegend  im 
Zusammenspiel mit den übrigen Befunden. Wenn eine Ertragsquelle nicht erkennbar ist und 
die  versprochene  Rendite  mathematisch  nicht  erwirtschaftet  werden  kann,  wird  die 
Rekrutierungsprämie  zum  funktionalen  Kern:  Sie  finanziert  das  Wachstum  des 
Einzahlungsstroms,  aus dem die Auszahlungen bedient  werden.  Fachlich wird genau diese 
Verbindung – unhaltbare Renditeversprechen plus Werbeprovision für neue Teilnehmer – als 
definierendes Merkmal des HYIP beschrieben. [Q12]

Wirkung auf die Beurteilung von Erfahrungsberichten: Jede Empfehlung durch eine bereits 
investierte  Person  ist  ökonomisch  nicht  neutral.  Das  gilt  unabhängig  davon,  ob  die 
empfehlende Person die Provision als Motiv erlebt oder ob sie aus ehrlicher Überzeugung 
handelt.  Für  die  Evidenzbewertung  genügt  der  objektive  Interessenkonflikt:  Ein 
Erfahrungsbericht  aus  dem Kreis  der  Vergüteten  hat  im  ISR-Framework  den  Evidenzwert 
einer Beobachtung mit reduzierter Unabhängigkeit – nicht den eines Nachweises.
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13. MARKETING & BEHAVIOURAL INTELLIGENCE

Muster Ausprägung bei OrbitX ISR-Einordnung
Autoritätssignal „Former VP at Goldman Sachs“, 

„certified financial advisors“, 
SEC-Behauptung

erzeugt Kompetenzvermutung 
ohne Prüfbarkeit

Social Proof 50.000 Anleger, 2,5 Mrd. USD 
AuM, sechs Testimonials mit 
Fünf-Sterne-Wertung

Zahlen unbelegt, Stimmen nicht 
verifizierbar

Rendite-Anker „Expected ROI“ als feste Zahl 
statt Bandbreite

verschiebt die Erwartung von 
Chance zu Zusage

Sicherheitsvokabular „bank-level encryption“, 
„segregated accounts“, 
„insurance coverage“

Sicherheitsgefühl ohne 
benannte Gegenpartei

Zeitdruck Laufzeiten von 2 bis 96 Stunden erzeugt Handlungsdruck und 
schnelle Wiederholung

Einstiegsschwelle Mindestbetrag 200 USD niedrige Hemmschwelle für die 
erste Zahlung

Statusarchitektur Preliminary → Standard → 
Premium → VIP → VVIP → ABRO

Aufstiegslogik motiviert zur 
Erhöhung des Einsatzes

Rekrutierungsanreiz 5 % Empfehlungsprovision in 
allen Plänen

macht Anleger zu 
Vertriebspartnern

Risikohinweis in den AGB vorhanden, dem 
Produktversprechen 
widersprechend

formale Absicherung ohne 
Wirkung

Analyse – die Rolle der Testeinzahlung: Die niedrige Einstiegsschwelle von 200 USD bei 24 
Stunden Laufzeit ist verhaltensökonomisch bedeutsam. Sie lädt zu einer scheinbar risikoarmen 
Prüfung ein. Wird dieser kleine Betrag ausgezahlt, entsteht ein starker Beleg-Eindruck („es 
funktioniert“), der anschließend zur Rechtfertigung deutlich größerer Beträge dient. Aus ISR-
Sicht  ist  eine  erfolgreiche  Kleinauszahlung jedoch der  billigste  Vertrauensbeweis,  den  ein 
Umlaufsystem erkaufen kann – und deshalb kein taugliches Prüfverfahren.

14. PRÜFUNG DER EMPFEHLER-AUSSAGE („DREI JAHRE / ELF GEWORBENE 
PERSONEN“)

Ausgangslage: Die Anfrage geht auf die Ansprache durch eine Person zurück, die angibt, seit 
rund drei Jahren positive Erfahrungen mit dem Projekt gemacht zu haben, bereits elf Personen 
eingeladen bzw. weiterempfohlen zu haben und mit ihren Erfahrungen sehr zufrieden zu sein – 
verbunden mit dem Hinweis, sich selbst gründlich zu informieren. [Q14] Diese Aussage ist der 
eigentliche Anlass der Prüfung und wird deshalb gesondert bewertet.

Befund 1 – zeitliche Unvereinbarkeit: Die Domain orbitxinvestment.com wurde am 15. 
November 2025 registriert.  [Q7] Zum Berichtsstand am 28.  Juli  2026 besteht das 
Angebot  unter  dieser  Adresse  damit  seit  rund  acht  Monaten.  Eine  dreijährige 
Erfahrung mit dieser Plattform ist technisch ausgeschlossen. Dieser Befund ist nicht 
auslegungsfähig: Eine Domain kann nicht vor ihrer Registrierung betrieben worden 
sein.

Mögliche Erklärungen und ihre Bewertung:
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Erklärungsansatz Bewertung
Die Person meint ein anderes, gleichnamiges oder 
Vorgänger-Projekt

möglich, aber für die Bewertung des hier 
geprüften Angebots ohne entlastende Wirkung – 
die Erfahrung bezöge sich dann nicht auf diese 
Plattform

Die Person meint allgemein drei Jahre Krypto-
Erfahrung

möglich; dann ist die Aussage missverständlich, 
aber nicht auf OrbitX übertragbar

Die Person gibt eine ihr selbst so vermittelte 
Angabe weiter

häufiges Muster in Empfehlungsketten; die 
Aussage wäre dann selbst ungeprüft

Die Zeitangabe ist bewusst überhöht möglich; im Rahmen dieser OSINT-Prüfung nicht 
feststellbar und daher ausdrücklich nicht 
unterstellt

Befund 2 – die elf geworbenen Personen: Bei einer Empfehlungsprovision von 5,00 % je Plan 
[Q2]  ist  die  Werbung  von  elf  Personen  kein  neutraler  Erfahrungsbericht,  sondern  eine 
vergütete Vertriebsleistung. Damit besteht ein objektiver wirtschaftlicher Interessenkonflikt. 
Dies ist kein Vorwurf gegen die Person: In Umlaufsystemen sind die aktivsten Werber sehr 
häufig selbst  überzeugte  Teilnehmer,  die  die  Struktur  nicht  durchschauen und die  eigene 
Auszahlungserfahrung  ehrlich  für  einen  Beleg  halten.  Sie  sind  in  der  Regel  gleichzeitig 
Betroffene.

Befund  3  –  der  Wert  der  Auszahlungserfahrung:  Positive  Auszahlungserfahrungen  sind  in 
HYIP-Strukturen der Normalfall der Frühphase und nicht ihr Gegenbeweis. Der Zeitpunkt, zu 
dem  Auszahlungen  stocken,  liegt  systembedingt  am  Ende  –  nicht  am  Anfang.  Wer  heute 
berichtet, dass alles funktioniert, beschreibt daher zutreffend seine Erfahrung, aber nicht die 
Tragfähigkeit des Systems.

Befund  4  –  der  Hinweis,  sich  selbst  zu  informieren:  Dieser  Hinweis  ist  ein  positiver 
Charakterzug  der  Ansprache  und  spricht  für  Aufrichtigkeit  der  Person.  Er  verändert  die 
Faktenlage jedoch nicht. Genau dieser Aufforderung folgt der vorliegende Bericht – mit dem 
Ergebnis, dass die eigenständige Prüfung die Angaben der Plattform nicht bestätigt, sondern 
ihnen widerspricht.

ISR-Kernaussage zu Kapitel 14: Die Glaubwürdigkeit der empfehlenden Person und 
die  Tragfähigkeit  des  Angebots  sind zwei  verschiedene Fragen.  Eine Person kann 
vollständig ehrlich, gutgläubig und selbst zufrieden sein – und dennoch ein System 
weiterempfehlen,  dessen  Renditeversprechen  mathematisch  unmöglich  sind  und 
dessen  Betreiber  nicht  identifizierbar  ist.  Persönliches  Vertrauen  ist  im  ISR-
Framework kein Evidenzträger.

Empfohlene Rückfrage an die Person: Die Zeitangabe sollte konkretisiert werden – seit wann 
genau, unter welcher Internetadresse und mit welchen dokumentierten Auszahlungen. Ergibt 
sich  dabei  ein  Bezug  auf  eine  andere  Plattform  oder  auf  eine  ihr  selbst  weitergegebene 
Angabe, ist die Empfehlung als ungeprüfte Weitergabe einzuordnen.

Auswertung des Einladungsschreibens vom Juli 2026

Fakt: Das Anschreiben liegt im Wortlaut vor. [Q15] Es enthält fünf tragende Aussagen: eine 
dreijährige  eigene  Investitionserfahrung,  eine  benutzerfreundliche  Oberfläche  mit 
„übersichtlicher  Echtzeit-Berichterstattung“,  „reibungslos  und  zügig“  verlaufene 
Auszahlungen, elf in drei Jahren weiterempfohlene Personen, die weiterhin zufrieden seien, 
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sowie  den  Hinweis,  sich  vor  einer  Entscheidung  selbst  gründlich  zu  informieren. 
Abgeschlossen wird es mit einem personalisierten Registrierungslink.

Befund 5 – forensische Auswertung des Empfehlungslinks: Der übermittelte Link endet auf den 
Parameter ref=1764195488CVVF. [Q15] Der numerische Teil  1764195488 entspricht exakt 
einem Unix-Zeitstempel, also der in Softwaresystemen üblichen Zeitzählung in Sekunden seit 
dem 1. Januar 1970. Er bezeichnet den 26. November 2025, 22:18 Uhr UTC (23:18 Uhr MEZ). 
Plattformen  dieser  Bauart  erzeugen  Empfehlungscodes  regelmäßig  aus  dem 
Erstellungszeitpunkt des werbenden Nutzerkontos, ergänzt um eine zufällige Buchstabenfolge 
– hier „CVVF“.

Analyse: Trifft diese naheliegende Zuordnung zu, wurde das werbende Konto am 26. 
November 2025 angelegt – also elf Tage nach der Registrierung der Domain am 15. 
November  2025  und  rund  acht  Monate  vor  dem  Berichtsstand.  Der  Wert  wurde 
unabhängig von der Domainrecherche ermittelt und stimmt mit ihr auf wenige Tage 
überein.  Zwei  voneinander  unabhängige  technische  Spuren  führen  damit  auf 
denselben  Zeitraum,  und  beide  widersprechen  der  Angabe  einer  dreijährigen 
Erfahrung.

Methodischer Vorbehalt: Die Deutung des Zahlenteils als Zeitstempel ist eine Analyse, keine 
Gewissheit. Ein Betreiber könnte Empfehlungscodes theoretisch auch anders erzeugen. Der 
Wert ist jedoch zehnstellig wie ein Sekundenzeitstempel, liegt exakt im plausiblen Bereich und 
passt auf elf Tage genau zum unabhängig belegten Domainalter. Ein Zufall dieser Genauigkeit 
ist  möglich,  aber  unwahrscheinlich.  Die  Prüfspur  lässt  sich  mit  einer  einzigen  Rückfrage 
klären: Ein seit drei Jahren bestehendes Konto müsste einen Code mit einem Zeitstempel aus 
dem Jahr 2023 tragen.

Aussage-für-Aussage-Prüfung des Schreibens:

Aussage im Einladungsschreiben Prüfbarer Gegenbefund dieses Berichts
„Ich investiere nun seit drei Jahren über diese 
Plattform.“

Die Domain besteht seit dem 15.11.2025 (ca. 8 
Monate). Der Empfehlungscode verweist 
zusätzlich auf eine Kontoanlage am 26.11.2025. 
[Q7][Q15]

„… eine übersichtliche Echtzeit-Berichterstattung 
…“

Die Anzeige erfolgt im geschlossenen 
Nutzerbereich der Plattform. Eine selbst erzeugte 
Kontoanzeige ist kein Nachweis vorhandener 
Vermögenswerte.

„Auch Auszahlungen verliefen bei mir bisher 
reibungslos und zügig.“

In Umlaufsystemen ist dies der Normalfall der 
Frühphase und funktional notwendig. Es belegt 
Zahlungsfähigkeit zu einem Zeitpunkt, nicht die 
Herkunft der Mittel.

„In den vergangenen drei Jahren habe ich 11 
Personen weiterempfohlen.“

Bei 5 % Empfehlungsprovision je Plan eine 
vergütete Vertriebsleistung. Der Zeitraum ist mit 
dem Domainalter nicht vereinbar. [Q2][Q7]

„Sie nutzen die Plattform weiterhin und sind 
zufrieden.“

Nicht überprüfbar. In Empfehlungskaskaden 
beruhen auch diese Aussagen typischerweise auf 
Frühphasenerfahrungen.

„Natürlich empfehle ich jedem, sich selbst 
gründlich zu informieren.“

Glaubwürdigkeitsstiftendes und zugleich 
verantwortungsverlagerndes Element. Genau 
dieser Aufforderung folgt der vorliegende Bericht 
– mit gegenteiligem Ergebnis.

Personalisierter Registrierungslink mit ref-
Parameter

Ordnet die geworbene Person dem Konto der 
werbenden Person zu und ist die technische 
Grundlage der Provisionszuordnung. [Q15]
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Analyse  der  Textgestalt:  Das  Schreiben folgt  einem geschlossenen Aufbau  –  Dank für  die 
Rückmeldung,  persönliche  Begründung,  Produktvorteile,  sozialer  Beleg  durch  Dritte, 
Distanzierung  von  einer  Beratung  und  abschließende  Handlungsaufforderung  mit 
personalisiertem Link. Diese Abfolge entspricht einem verbreiteten Vertriebsmuster. Ob die 
Verfasserin den Text selbst formuliert oder eine bereitgestellte Vorlage verwendet hat, ließ 
sich nicht feststellen und ist für die Bewertung ohne Belang.

Zum Hinweis auf eigenständige Information: Dieser Satz erfüllt zwei Funktionen zugleich. Er 
erhöht  die  Glaubwürdigkeit  des  Schreibens  und  verlagert  die  Verantwortung  für  die 
Entscheidung  auf  den  Empfänger.  Beides  ist  bei  Empfehlungsschreiben  dieser  Art  ein 
wiederkehrendes  Element.  Eine  Aussage  über  die  Absicht  der  Verfasserin  ist  damit 
ausdrücklich nicht verbunden – der Hinweis kann ebenso Ausdruck ehrlicher Zurückhaltung 
sein.

ISR-Schlussfolgerung  zu  Kapitel  14:  Das  Schreiben  ist  in  Ton  und  Aufbau 
glaubwürdig  und  enthält  keine  Drucksprache.  Es  enthält  jedoch  mindestens  eine 
Angabe, die zwei unabhängigen technischen Befunden widerspricht – die dreijährige 
Dauer. Da die werbende Person an jeder Vermittlung mit 5 % beteiligt wird, besteht 
zugleich  ein  wirtschaftlicher  Interessenkonflikt.  Beides  zusammen  entzieht  dem 
Schreiben die Beweiskraft, die ihm im persönlichen Kontakt zukommen soll, ohne der 
Verfasserin Unredlichkeit zu unterstellen: Die weitaus wahrscheinlichere Erklärung 
ist, dass sie eine ihr selbst so vermittelte Angabe in gutem Glauben weitergibt.
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15. PROOF-OF-TRADING & EVIDENCE GAP

Der  entscheidende  Prüfpunkt  jedes  renditeversprechenden  Angebots  ist  nicht,  ob  ein 
Nutzerkonto Zahlen anzeigt, sondern ob die ausgewiesenen Erträge nachweislich aus realer 
wirtschaftlicher Tätigkeit stammen.

Nachweis Öffentlich gefunden? ISR-Bedeutung
Benannte Handelsstrategie Nein keine Ertragsquelle erkennbar
Broker- oder Exchange-
Statements

Nein kritische Evidenzlücke

Unabhängiges Audit / 
Wirtschaftsprüfer

Nein kritische Evidenzlücke

Nachweis der Assets under 
Management

Nein 2,5 Mrd. USD unbelegt

Identifizierbare Verwahrstelle / 
Bank

Nein Gegenparteirisiko

Nachweisbare Versicherung Nein Sicherheitsversprechen ohne 
Träger

On-Chain nachvollziehbare 
Wallets

Nein keine Blockchain-Verifikation 
möglich

Aufsichtsrechtliche 
Registernummer

Nein Zulassung unbelegt und 
unplausibel

Historische Renditeausweise Nein keine Track-Record-Daten 
publiziert

Firmenrechtliche Existenz Nein kein Anspruchsgegner

Analyse:  Bei  ISR-2026-0035  (Bitcoin  Magazin  Pool)  bestand  eine  belegte  mehrjährige 
Auszahlungshistorie,  ein  öffentlich  auftretender  Betreiber  und  eine  dokumentierte 
Renditereihe  –  dort  war  die  Evidenzlücke  auf  die  Herkunft  der  Erträge  begrenzt.  Im 
vorliegenden Fall ist die Lücke vollständig: Es fehlt nicht nur der Herkunftsnachweis, sondern 
jeder einzelne Baustein, auf dem eine Prüfung aufsetzen könnte. Das ist der Grund für die 
gegenüber ISR-2026-0035 nochmals verschärfte Einstufung.

16. RED-FLAG- UND GREEN-FLAG-MATRIX

GREEN FLAGS Gewicht
Gültiges SSL-Zertifikat vorhanden sehr schwach – kostenfreie DV-Stufe, kein 

Identitätsnachweis
Domain nach externer Filterprüfung nicht als 
Malware-Verbreiter eingestuft

schwach

AGB, Datenschutz- und Cookie-Erklärung formal 
vorhanden

schwach – Vorlagentext, widersprüchlich

Risikohinweis in den AGB enthalten schwach – steht im Widerspruch zum 
Produktversprechen

Bislang keine namentliche Warnmeldung einer 
EU-Aufsicht auffindbar

neutral – kein Unbedenklichkeitsnachweis

Website technisch funktionsfähig und schnell neutral

RISK / RED FLAGS Gewicht
Renditeversprechen mathematisch unerfüllbar 
(bis 50 % täglich, 40 % in 2 Stunden)

entscheidend
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RISK / RED FLAGS Gewicht
Keine identifizierbare Rechtsperson, kein 
Register, kein Vertretungsberechtigter

entscheidend

Unzutreffende Behauptung einer SEC-
Regulierung; kein Zulassungsnachweis

entscheidend

Keinerlei Proof-of-Trading oder Nachweis einer 
Ertragsquelle

entscheidend

Domain erst 8 Monate alt, WHOIS verborgen, 
Laufzeit nur 1 Jahr

sehr hoch

Empfehlungsprovision 5 % in allen Plänen – 
Rekrutierung als Produktbestandteil

sehr hoch

Anschrift ohne auffindbaren Bezug zum Anbieter; 
Kartenanzeige widerspricht der Adresse

sehr hoch

Telefonnummer technisch ungültig; Telegram-
Link leer

hoch

Meta-Keywords eines Sport-Blogs auf allen Seiten 
– unangepasste Fremdvorlage

hoch

Kennzahlen (2,5 Mrd. USD, 50.000 Anleger, 12+ 
Jahre) unvereinbar mit Domainalter

hoch

Krypto-Einzahlung ohne Verwahrnachweis – 
Zahlungen praktisch unumkehrbar

hoch

Keine Identitätsprüfung bei Registrierung trotz 
behaupteter Compliance

hoch

Externe Reputationsbewertung: Trust Score 0 / 
„Very Likely Unsafe“

hoch

Interne Plankonstruktion widersprüchlich (VIP-
Plan schlechter als Premium)

mittel bis hoch

Verwendung des Markennamens „Amazon“ als 
Produktbezeichnung

mittel

Bilanz: Den sechs formalen Green Flags – von denen keiner eine inhaltliche Aussage 
über  die  Werthaltigkeit  des  Angebots  trifft  –  stehen  vier  als  entscheidend  und 
mehrere als sehr hoch gewichtete Red Flags gegenüber. Eine ausgewogene Abwägung 
ist bei dieser Verteilung nicht möglich.
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17. TETRADIS-RESONANZANALYSE

Dimension Resonanz
1 · Verstärkt Den Wunsch nach finanzieller Selbstbestimmung 

und schneller Teilhabe an einem als exklusiv 
erlebten Ertragsraum. Verstärkt wird zugleich die 
Bereitschaft, Vertrauen an eine Person statt an 
eine Institution zu binden.

2 · Verdrängt Die institutionellen Schutzmechanismen des 
regulierten Kapitalmarkts: Prospektpflicht, 
Verwahrtrennung, Einlagensicherung, 
Beschwerdewege, Beweisbarkeit. Verdrängt wird 
auch die Frage nach der Ertragsquelle – sie wird 
durch die Frage nach der Auszahlungserfahrung 
ersetzt.

3 · Holt zurück Das älteste Muster der Kapitalanwerbung 
überhaupt: das Versprechen außergewöhnlicher 
Gewinne, weitergetragen im persönlichen 
Bekanntenkreis. Die Technik ist neu, die Struktur 
ist die des klassischen Umlaufsystems.

4 · Kippt bei Überdehnung Das System kippt in dem Moment, in dem der 
Zufluss neuer Einzahlungen kleiner wird als die 
zugesagten Auszahlungen. Da die versprochenen 
Renditen exponentiell wachsen, tritt dieser Punkt 
zwangsläufig und früh ein. Die 
Empfehlungsprovision beschleunigt beide 
Bewegungen: das Wachstum davor und den 
Zusammenbruch danach.

Tetradis-Kernaussage:  Die  Wirkung  dieses  Angebots  entsteht  nicht  auf  der 
Sachebene, sondern auf der Beziehungsebene. Nicht die Website überzeugt, sondern 
die  bekannte  Person,  die  sie  weitergibt.  Genau  deshalb  ist  die  persönliche 
Empfehlung hier nicht das mildernde, sondern das verstärkende Element: Sie umgeht 
die Prüfinstanz, die bei einem anonymen Werbebanner sofort aktiv würde.

Resonanz der  Vertrauenskaskade:  Betreiber  → überzeugter  Frühteilnehmer → persönliches 
Umfeld. In jeder Weitergabestufe wächst das Vertrauen, während die Prüftiefe abnimmt. Der 
Empfänger prüft nicht das Angebot, sondern erinnert sich an die Verlässlichkeit der Person. 
Elf weitergegebene Einladungen sind damit kein Qualitätsnachweis, sondern eine Kennzahl 
der Kaskadenreichweite.

18. RISK ASSESSMENT UND EVIDENCE MATRIX

Risikodimension Score 1–5 Begründung
Entity / Vertragspartei 5,0 Keine Rechtsperson, kein 

Register, kein Anspruchsgegner
Regulatory 5,0 Keine Zulassung auffindbar; 

unzutreffende SEC-Behauptung
Renditeplausibilität 5,0 Versprechen mathematisch 

nicht erfüllbar
Proof-of-Trading 5,0 Keinerlei Nachweis einer 

Ertragsquelle
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Risikodimension Score 1–5 Begründung
Custody / Gegenpartei 5,0 Krypto-Zahlung, keine 

Verwahrtrennung, kein 
Rückholweg

Website-/Content-Integrität 4,9 Unangepasste Fremdvorlage, 
widersprüchliche Adress- und 
Kontaktdaten

Marketing / Affiliate 4,8 5 % Rekrutierungsprämie in 
allen Plänen

Operational Track Record 4,7 Domain 8 Monate; keine 
verifizierbare Historie

Reputationsdatenlage 4,5 Externer Trust Score 0; 
einschlägige 
Negativbewertungen

Gewichteter Risk Score: 4,9 / 5. Research Score: 4,6 / 5 – die Materiallage ist ungewöhnlich 
klar, weil nahezu alle belastenden Befunde direkt von der Anbieterseite stammen und ohne 
Insiderwissen  nachprüfbar  sind.  Der  Abschlag  von  0,4  ergibt  sich  aus  dem  verborgenen 
WHOIS-Eintrag  und  dem  fehlenden  Registerzugang,  die  eine  Zuordnung  der  handelnden 
Personen nicht zulassen.

Vertrauensgrad der Analyse: 96 %. Diese Kennzahl beschreibt die Sicherheit der Analyse in 
ihrem eigenen Urteil und nicht die Vertrauenswürdigkeit des geprüften Angebots; ein hoher 
Wert verstärkt hier also den Negativbefund. Die Bewertung stützt sich auf reproduzierbare 
Primärbefunde  der  Anbieterseite  sowie  auf  öffentlich  abrufbare  Domain-  und 
Reputationsdaten. Verbleibende Unsicherheit betrifft ausschließlich Nebenfragen (Zuordnung 
möglicher Parallel-Domains, Identität der abgebildeten Personen), nicht die Kernbewertung.

19. KRITISCHE PRÜFFRAGEN AN BETREIBER UND VERMITTLER

Die folgenden Fragen sind so formuliert, dass ein seriöser Anbieter sie binnen Minuten und 
mit Belegen beantworten kann. Bleibt auch nur eine der ersten fünf Fragen unbeantwortet, ist 
eine Kapitalanlage aus ISR-Sicht ausgeschlossen.

 Wie lautet der vollständige Firmenname, die Rechtsform, die KvK-/Handelsregisternummer 
und die Umsatzsteuer-Identifikationsnummer der Vertragspartei?

 Wie lautet die Zulassungsnummer der AFM, der BaFin oder einer anderen EU-Aufsicht, 
und unter welchem Eintrag ist sie im öffentlichen Register abrufbar?

 Die FAQ nennt die US-amerikanische SEC als Aufsicht. Wie lautet die zugehörige 
CRD-/SEC-Registrierungsnummer, und wie ist sie mit dem niederländischen Sitz vereinbar?

 Aus welcher konkreten wirtschaftlichen Tätigkeit stammen 3 % Ertrag in 24 Stunden bzw. 
50 % täglich? Welche Instrumente, welche Märkte, welche Gegenparteien?

 Können anonymisierte Broker- oder Exchange-Statements über mindestens zwölf Monate 
vorgelegt werden, die Kapitalbasis, Gewinn/Verlust und Drawdowns zeigen?

 Bei welcher namentlich benannten Bank oder Verwahrstelle liegen die als „segregated“ 
bezeichneten Kundengelder, und wer ist der Versicherer der behaupteten Deckung?

 Wer ist Domaininhaber, und warum sind die WHOIS-Daten eines regulierten 
Finanzdienstleisters verborgen?

 Wie erklärt sich die Angabe „12+ Years of Excellence“ bei einer im November 2025 
registrierten Domain?
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 Wie erklärt sich die Angabe von 2,5 Mrd. USD verwaltetem Vermögen und 50.000 
Anlegern? Gibt es einen geprüften Jahresabschluss?

 Warum verweist die eingebundene Karte auf eine andere Anschrift als die im 
Impressumsbereich genannte, und wer nutzt die Adresse Binnenhof 62D tatsächlich?

 Warum ist die angegebene Telefonnummer technisch nicht wählbar, und über welchen 
Kanal ist eine rechtsverbindliche Zustellung möglich?

 Wie werden die geldwäscherechtlichen Identifizierungs- und Herkunftsprüfungen 
umgesetzt, wenn die Registrierung ohne jede Identitätsprüfung erfolgt?

 Wie genau ist die Empfehlungsprovision von 5 % ausgestaltet – einmalig oder laufend, auf 
welche Bezugsgröße, und wird sie den geworbenen Personen offengelegt?

 Kann ein unabhängiger Wirtschaftsprüfer bestätigen, dass den ausgewiesenen 
Nutzerguthaben tatsächlich vorhandene Vermögenswerte gegenüberstehen?

Zusatzfrage an die empfehlende Person: Seit welchem konkreten Datum und unter 
welcher Internetadresse besteht die geschilderte dreijährige Erfahrung, und liegen 
dazu Auszahlungsbelege vor?
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20. HANDLUNGSEMPFEHLUNG UND SCHADENSPRÄVENTION

Die  folgenden  Punkte  sind  Research-Einordnungen  zur  Risikovermeidung,  keine  Anlage-  oder 
Rechtsberatung.

A · Wenn noch kein Kapital eingezahlt wurde

 Keine Einzahlung vornehmen – auch keine kleine Testeinzahlung. Eine erfolgreiche 
Kleinauszahlung ist in dieser Struktur ein Vertrauensinstrument, kein Prüfergebnis.

 Keine Ausweisdokumente, Selfies mit Ausweis, Kontoauszüge oder Steuerdaten übermitteln 
– das Identitätsdiebstahlrisiko besteht unabhängig vom Geld.

 Keine Fernwartungssoftware installieren und keine Bildschirmfreigabe für 
„Einrichtungshilfe“ gewähren.

 Die in Kapitel 19 aufgeführten ersten fünf Fragen schriftlich stellen und die Antworten 
dokumentieren. Ausweichende oder drängende Reaktionen sind selbst ein Befund.

 Die empfehlende Person sachlich über die Domainregistrierung vom 15.11.2025 und die 
Renditemathematik informieren – sie ist nach der Befundlage mit hoher Wahrscheinlichkeit 
selbst betroffen.

B · Wenn bereits Kapital eingezahlt wurde

 Keine weiteren Zahlungen leisten – insbesondere nicht auf Aufforderungen zur Zahlung von 
„Steuern“, „Verifizierungsgebühren“, „Freischaltbeträgen“ oder „Umsatzmindestwerten“ 
vor einer Auszahlung. Solche Nachforderungen sind ein typisches Muster der Endphase.

 Sofort eine vollständige Auszahlung beantragen und den Vorgang dokumentieren.
 Alle Belege sichern: Zahlungsnachweise, Wallet- und Transaktionsadressen (TXID), 

Screenshots des Nutzerkontos, gesamte Kommunikation, Registrierungsbestätigungen, 
Werbematerial.

 Bei Zahlung per Überweisung oder Karte umgehend die eigene Bank kontaktieren und 
einen Rückruf bzw. eine Rückbelastung prüfen lassen – die Erfolgsaussicht sinkt mit jedem 
Tag.

 Strafanzeige bei der örtlichen Polizei erstatten; in Deutschland ist zusätzlich eine 
Verdachtsmeldung bei der BaFin über deren Verbraucherservice möglich, in den 
Niederlanden bei der AFM.

 Anwaltliche Beratung im Bank- und Kapitalmarktrecht in Betracht ziehen. Bei 
Kryptozahlungen kann eine Blockchain-Nachverfolgung sinnvoll sein.

 Angebote von „Fondsrückholdiensten“, die nach dem Schaden unaufgefordert Kontakt 
aufnehmen, mit äußerster Vorsicht behandeln – die Zweitansprache Geschädigter ist ein 
eigenständiges Betrugsmuster.

C · Dauerhafte Prüfroutine für künftige Angebote

 Zuerst die Registerprüfung: Firmenname und Lizenznummer im öffentlichen Register der 
zuständigen Aufsicht suchen, bevor irgendetwas anderes geprüft wird.

 Danach die Renditeprüfung: Jede zugesagte feste Rendite oberhalb des 
Anleihemarktniveaus benötigt eine benannte, prüfbare Ertragsquelle.

 Erst zuletzt die Eindrucksebene: Design, Testimonials, Teamfotos und persönliche 
Empfehlungen sind die am leichtesten herstellbaren Elemente eines Angebots.

Grundsatz: Reihenfolge schlägt Sorgfalt. Wer mit dem Register beginnt, verliert bei 
Angeboten dieser Art nichts außer fünf Minuten.
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21. FAZIT UND ISR-EINORDNUNG

OrbitX Investment ist nach dem Ergebnis dieser Prüfung kein Grenzfall und kein schwer zu 
bewertendes Hochrisikoprojekt. Es ist ein Angebot, dessen zentrale Zusage – der versprochene 
Ertrag  –  mit  den  Mitteln  der  Grundrechenarten  als  unerfüllbar  nachweisbar  ist.  Diese 
Feststellung erfordert keine Insiderkenntnis, keine Kontobewegung und keine Testeinzahlung; 
sie folgt aus den Zahlen, die der Anbieter selbst veröffentlicht.

Hinzu kommt das vollständige Fehlen einer Vertragspartei. Es gibt kein Unternehmen, keine 
Rechtsform,  keine  Registernummer,  keinen  Vertretungsberechtigten,  keine  wählbare 
Telefonnummer und keine ladungsfähige Anschrift. Ein Anleger überweist an eine Adresse, 
hinter der rechtlich niemand steht. Damit entfällt nicht nur der Anlegerschutz, sondern jede 
Möglichkeit der Rechtsdurchsetzung.

Die Behauptung einer SEC-Regulierung ist der schwerwiegendste inhaltliche Einzelbefund. Sie 
ist nicht bloß unbelegt, sondern für einen niederländischen Anbieter sachlich unzutreffend – 
und sie steht auf der Seite, die Verbraucher gezielt zur Frage nach der Sicherheit aufsucht.

Die persönliche Empfehlung, die den Anlass dieser Prüfung bildet, ist als Erfahrungsbericht 
ernst zu nehmen und als Nachweis untauglich. Die berichtete Dauer von drei Jahren ist mit 
einer  im  November  2025  registrierten  Domain  nicht  vereinbar;  die  elf  weitergegebenen 
Einladungen  sind  bei  5  %  Empfehlungsprovision  eine  vergütete  Vertriebsleistung.  Beides 
spricht  nicht  gegen  die  Aufrichtigkeit  der  Person  –  aber  es  entzieht  ihrer  Aussage  die 
Beweiskraft, die ihr im Gespräch zukommen soll.

ISR-RATING: F · DUNKELROT — HÖCHSTE VORSICHT, KAPITALEINSATZ 
NICHT VERTRETBAR

Das Rating ist  präventiv und evidenzbasiert.  Es stellt  keine gerichtliche Feststellung eines 
Straftatbestands dar und behauptet nicht, dass einzelne genannte oder abgebildete Personen 
an  einer  Täuschung  mitwirken.  Es  besagt:  Die  strukturellen  Merkmale  des  Angebots 
entsprechen jenem Typus, der in Fachliteratur und Aufsichtspraxis als High-Yield-Investment-
Programm und damit als Erscheinungsform des Schneeballsystems eingeordnet wird, und die 
Wahrscheinlichkeit  eines  Totalverlusts  eingesetzten  Kapitals  ist  nach  dieser  Prüfung  sehr 
hoch. [Q12]

Persönliche Handlungseinordnung für Research-Zwecke: Investmentschmiede würde 
in  dieser  Konstellation  kein  Kapital  einsetzen  –  weder  als  Vollbetrag  noch  als 
Teilbetrag,  weder  als  Testeinzahlung  noch  als  Beteiligung  über  Dritte.  Eine 
Neubewertung wäre erst nach vollständiger Beantwortung der Fragen 1 bis 6 aus 
Kapitel 19 mit prüfbaren Belegen sinnvoll. Nach dem gegenwärtigen Befundstand ist 
eine solche Beantwortung nicht zu erwarten.
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22. QUELLEN- UND EVIDENZPROTOKOLL

Code Quelle / Evidenz
[Q1] orbitxinvestment.com/orbitx/?o=home – 

Startseite: Kennzahlen, Kernwerte, 
Leistungsversprechen, Testimonials, Fußzeile mit 
Anschrift, Telefonnummer und „Partner“-
Verlinkung. Abruf 28.07.2026.

[Q2] orbitxinvestment.com/orbitx/?o=plan – 
Investmentpläne: Mindest-/Höchstbeträge, 
„Expected ROI“, Laufzeiten, „Referral Percentage 
5.00 %“. Abruf 28.07.2026.

[Q3] orbitxinvestment.com/orbitx/?o=about – 
Unternehmensdarstellung, Kennzahlen (2,5 Mrd. 
USD AuM, 50.000 Anleger, 12+ Jahre), 
Teamprofile und Organisationsangaben. Abruf 
28.07.2026.

[Q4] orbitxinvestment.com/orbitx/?o=contact – 
Anschrift, Telefonnummer, Telegram-Verweis, 
Google-Maps-Einbettung, FAQ mit SEC-Aussage 
und Aussagen zu Verwahrung und Versicherung. 
Abruf 28.07.2026.

[Q5] orbitxinvestment.com/orbitx/?o=terms – AGB, 
Datenschutz- und Cookie-Erklärung; 
Gerichtsstandsklausel „State of The Netherland“; 
Risikohinweis. Abruf 28.07.2026.

[Q6] orbitxinvestment.com/orbitx/?o=register – 
Registrierungsformular: Name, E-Mail, Passwort; 
keine Identitätsprüfung. Abruf 28.07.2026.

[Q7] Scamadviser, Domain-Prüfbericht 
orbitxinvestment.com – WHOIS-Registrierung 
15.11.2025, Ablauf 15.11.2026, Inhaber 
verborgen, Registrar Cosmotown, Cloudflare-
Nameserver, DV-SSL, niedriger Tranco-Rang, 
Trust Score 0 / „Very Likely Unsafe“.

[Q8] Quelltext-Metadaten sämtlicher geprüfter 
Unterseiten – Meta-Keywords mit Sport-Blog-
Begriffen; identisch auf allen Seiten.

[Q9] Öffentliche Adress- und 
Unternehmensverzeichnisse zu Binnenhof 62D, 
1412 LC Naarden – Mehrfachnutzung durch 
unabhängige Kleinunternehmen; kein OrbitX-
Eintrag auffindbar.

[Q10] Externe Bewertungsportale zu „Orbitxinvest“ 
(FraudTracers, TheSafetyReviewer) – Hinweise 
auf fehlende Regulierung und fabrizierte 
Kennzahlen. Als projektferne Sekundärquelle 
nachrangig gewichtet.

[Q11] BaFin – Verbraucherinformation „Anlagebetrug 
über WhatsApp und Telegram“: Muster der 
Nachforderung von Gebühren vor Auszahlung.
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Code Quelle / Evidenz
[Q12] Fachliche Definition des High-Yield Investment 

Program als Erscheinungsform des Ponzi-
Systems: unhaltbare Renditeversprechen bei 
gleichzeitiger Vergütung der Werbung neuer 
Teilnehmer (u. a. Verbraucherinformation der 
State Corporation Commission Virginia; 
enzyklopädische Standarddefinition).

[Q13] AFM – Übersicht der Warnungen der AFM und 
ausländischer Aufsichtsbehörden; methodischer 
Hinweis zur Aussagekraft fehlender Einträge.

[Q14] Vom Auftraggeber übermittelte Angaben der 
empfehlenden Person: rund drei Jahre positive 
Erfahrung, elf eingeladene bzw. 
weiterempfohlene Personen, Hinweis auf 
eigenständige Prüfung.

[Q15] Vom Auftraggeber übermitteltes 
Einladungsschreiben einer werbenden Person 
(„Anja“), Juli 2026, im Wortlaut – einschließlich 
des personalisierten Registrierungslinks 
orbitxinvestment.com/orbitx/?
o=register&ref=1764195488CVVF. Auswertung 
des numerischen Code-Anteils als Unix-
Zeitstempel (26.11.2025, 22:18 UTC).

Quellengewichtung: Amtliche und aufsichtsrechtliche Quellen > Primärinhalte der Anbieterseite 
und technische Registerdaten > dokumentierte Nutzererfahrung > projektnahe bzw. affiliate-nahe 
Sekundärquellen.  Besonderheit  dieses  Verfahrens:  Die  belastenden  Kernbefunde  stammen 
überwiegend aus der zweiten Kategorie – also von der Anbieterseite selbst – und sind dadurch von 
Dritteinschätzungen unabhängig.

23. RESEARCH DISCLAIMER UND VERSIONSHISTORIE

Dieser Bericht ist eine unabhängige OSINT- und Due-Diligence-Analyse zu Informations- und 
Bildungszwecken.  Er  ist  keine  Anlageberatung,  keine  Rechtsberatung  und  keine 
Tatsachenbehauptung über strafbares Verhalten benannter Personen oder Unternehmen. Er 
bewertet die öffentlich zugängliche Evidenzlage zum Berichtsstand und dokumentiert, welche 
Nachweise vorliegen und welche fehlen.

Bei Personen-, Marken- und Unternehmensnennungen wird ausschließlich der dokumentierte 
öffentliche Bezug dargestellt. Wo Identitäten, Rollen oder regulatorische Einordnungen nicht 
abschließend geklärt werden konnten, ist dies ausdrücklich als offen gekennzeichnet. Die auf 
der geprüften Website abgebildeten Personen und die an der genannten Anschrift ansässigen 
Unternehmen sind nach der Befundlage möglicherweise ohne ihr Zutun betroffen; ein Vorwurf 
gegen sie ist mit diesem Bericht nicht verbunden. Der Bericht enthält keine Aussage über die 
Redlichkeit  der  empfehlenden  Person;  er  bewertet  ausschließlich  die  Beweiskraft  ihrer 
Angaben.

Die Bewertung beruht auf dem Abrufstand vom 28. Juli 2026. Websiteinhalte, Domaindaten 
und Registereinträge können sich ändern. Bei einer erneuten Befassung sind Domainstatus, 
Erreichbarkeit und etwaige zwischenzeitliche Warnmeldungen der Aufsichtsbehörden neu zu 
erheben.
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Version Status Wesentlicher Inhalt
v1.0 FINAL 28.07.2026 – Erstrecherche auf 

Gold-Standard-Niveau: Website- 
und Content-Forensik, 
Renditemathematik, Entity- und 
Governance-Prüfung, 
Regulatorik NL/EU/DE, Domain- 
und Reputationsdaten, 
Bewertung der Empfehler-
Aussage, Tetradis-
Resonanzanalyse, 
Handlungsempfehlung.

v1.1 FINAL 28.07.2026 – Kennzahlen-
Lesehilfe auf dem Deckblatt 
(Bedeutung von Research Score, 
Risk Score, Vertrauensgrad und 
Rating); Klarstellung in Kapitel 
18, dass der Vertrauensgrad die 
Sicherheit der Analyse und nicht 
die Vertrauenswürdigkeit des 
Angebots beschreibt.

v1.2 FINAL 28.07.2026 – Auswertung des 
Einladungsschreibens 
einschließlich forensischer 
Analyse des Empfehlungslinks 
(Unix-Zeitstempel 26.11.2025); 
Aussage-für-Aussage-Prüfung in 
Kapitel 14; neue Quelle [Q15]; 
verlinkte Inhaltsübersicht; 
Layoutkorrekturen an 
Kapitelbändern.

Nächste sinnvolle Evidenzstufe Maßnahme
Betreiberseite Anforderung von Registerauszug, Lizenznummer, 

Verwahrnachweis und geprüftem Abschluss 
gemäß Kapitel 19

Empfehlerseite Konkretisierung von Zeitraum, Domain und 
Auszahlungsbelegen

Beobachtung Erneute Prüfung von Domainstatus und 
Aufsichtswarnungen in 60 Tagen

Finalisierungsvermerk v1.0 — Status: FINAL – ISR Gold Standard Report ISR-2026-0036. Struktur 
und visuelle  Hierarchie  folgen dem ISR Gold Standard Reference Report  ISR-2026-0035:  klare 
Trennung von Fakten, Beobachtungen, Analyse und Hypothesen, durchgehende Quellencodierung 
und präventive, nicht anklagende Bewertungssprache.

„Ein ISR-Bericht wird nicht einfach erstellt – er wird geschmiedet.“


